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1. Johdanto

Témé opas on suunnattu metsa- ja ymparisto-
alan ammattilaisille ja opiskelijoille. Myds met-
sanomistajat ja luontoharrastajat saavat oppaasta
tietoa metsatalouden toimista lajien monimuotoi-
suuden turvaamiseksi.

Opas avaa uhanalaisia lajeja koskevaa kasitteistda,
kertoo lajiesiintymatiedon merkityksesta metsatalou-
dessa seka talousmetsien luonnonhoidon ja METSO-oh-
jelman keinoista pysayttaa lajien uhanalaistuminen.

Oppaassa kerrotaan, kuinka lajien uhanalaisuutta
arvioidaan. Arviointia on tehty nelja kertaa, vuo-
den 2010 tuloksia esitellaan metsalajien osalta.

Lajit monimuotoisuuden mittareina

Luonnon monimuotoisuus madritelldan yleisesti
elinymparistdjen, lajien ja perinndllisen aineksen
monimuotoisuutena. Lajien monimuotoisuuden ke-
hityksen seuraaminen on tarkea tyékalu, kun arvi-
oidaan luonnonsuojelun tavoitteiden toteutumista.

Uhanalaisten lajien esiintymispaikat nousevat kes-
kusteluihin, kun luonnonsuojelun ja maankaytén
tavoitteiden valilla on ristiriita. Opas kuvaa ratkai-
suja siihen, kuinka uhanalaiset lajit voidaan ottaa
huomioon metsdtaloudessa.

{Al R .
¢ Hietaneilikka (Dianthis arenaritis)® ~

Lajin havaitseminen on elamys

Luonnon monimuotoisuutta turvataan normaa-
leissa hakkuu- ja hoitotdissa yksinkertaisilla ja
kaytantoon soveltuvilla toimenpiteilla. Lajien mo-
nimuotoisuuden turvaaminen perustuu useille la-
jeille ja lajiryhmille tarkeiden elinymparistéjen,
esimerkiksi luonnontilaiset puronvarret, tai raken-
nepiirteiden, esimerkiksi jalot lehtipuut, tunnista-
miseen.

Metsan eliét ovat enimmakseen hyvin pienikokoi-
sia ja monimuotoisessa metsikdssa eldaa hyvinkin
tuhansia lajeja. Vaikka yksittdisen lajiesiintyman
merkitys metsdnkasittelyn suunnittelussa on ta-
vallisesti vahainen, voi etenkin uhanalaisen lajin
esiintymatiedolla olla metsataloudessa erilaisia
merkityksia.

Metsanomistajalle luonnon monimuotoisuuden tur-
vaamisen toimet nakyvat sdaastépuina ja hakkuilta
rajattuina kohteina. Moni on miettinyt, miksi nain
toimitaan? Luonnosta I6ytyvat lajiesiintymat tuo-
vat sisaltéa tahan termien maailmaan. Lajihavain-
not ovat tarkeita luontoeldamyksia kaikille metsissa
liikkujille.
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Kuva 1. Hietaneilikka on erittdin
uhanalainen harjumetsien kasvi.

| Oppaassa vastataan kysymyksiin

¥ siitd, miksi lajien uhanalaisuuden
arviointia tehdaan, mihin sita tarvi-
taan ja miten tuloksia kaytetdan
metsataloudessa?



2. Talousmetsat lajien elinymparistona

Suomen metsissa arvioidaan eldvan yli 20 000 erilaista elidlajia. Valtaosa lajeista on hydnteisia tai muita
selkdarangattomia eldimia seka erilaisia sieniad ja levia (kuva 2.) Metsdlajien elintavoista tiedetdaan, etta
esimerkiksi elavia kasvinosia ravinnokseen kayttaa noin 2 500 lajia, toisten lajien loisena elda noin 4 000 lajia

ja lahoavalla puulla elaa 4 000 - 5 000 lajia.

Osa metsien lajeista on erittdin yleisia ja ne me-
nestyvat monenlaisissa elinymparistdissa. Osa on
erikoistunut johonkin tiettyyn elinymparistoon tai
rakennepiirteeseen. Yksildiden elinalue voi lajista
riippuen olla yksittainen puunrunko tai kokonainen
metsaalue (kuva 3.)

Lajien monimuotoisuus turvataan
talousmetsien luonnonhoidolla

Suomen metsista suurin osa on metsatalouskay-
tossd. Etela-Suomen metsat ovat padosin talous-
metsia ja tehdyilla toimenpiteilla on tarkea rooli la-
jien monimuotoisuuden turvaamisessa. Yksittaisen
metsikdn lajikoostumukseen ja lajimaaraan vai-
kuttavat monet asiat, kuten luontotyyppi, puuston
kehitysvaihe, luonnonhoitotoimet ja ympardéivan
metsadalueen lajisto (kuva 4.)

Suomen puuntuotanto perustuu luontaisilla kas-
vupaikoilla menestyvien kotimaisten puulajien
kasvatukseen. Metsatalous tukeutuu Iluontaisen
ekosysteemin toimintaan ja sen perustana olevaan
monimuotoisuuteen. Siksi valtaosalle metsélajeista
on elamisen mahdollisuuksia talousmetsissa.

Talousmetsien luonnonhoidon toimia tarvitaan nii-
den lajien ja elidryhmien hyvaksi, joiden elinvaa-
timukset eivat muuten tayttyisi puuntuotantoon
tehokkaasti kaytettavilla metsaalueilla. Luonnon-
hoidosta hyétyvat myds talousmetsien elinvoimai-
set lajit.
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1%

11 %

Suomesta tunnettujen lajien jakaantuminen
elioryhmiin, kokonaislajimaara on noin 45 000 lajia

O Putkilokasvit 3 550 lajia

8 %

B Sammalet 892 lajia
12 % O Sienet 5 356 lajia

OJakalat 1 832 lajia
4 % mHyoénteiset 19 185 lajia

O Muut selkdrangattomat
eldimet 4 856 lajia

B Selkarankaiset eldimet 393
lajia

OMuut 8 921 lajia

42 %

Kuva 2. Suurin osa lajien monimuotoisuudesta
on luonnossa liikkujan silmilta piilossa. Kuvas-
sa Suomessa tunnettujen lajien maara (noin 45
000 lajia) ja lajiston jakautuminen elidryhmittain.
(Lahde: Punainen kirja 2010)
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Kuva 3. Metsojen elinpiirit ovat laajoja. Yhdelle soitimelle kokoontuvan paikalliskannan yksi-
|6t voivat kayttda vuoden mittaan jopa tuhansien hehtaarien suuruisia aloja. Haavanjalosoukko
-kovakuoriaisen toukat elavat jareissa haavoissa kaarnan alla muutaman neliésenttimetrin
alueella. Paikalliskanta elaa muutaman saastopuuksi jatetyn haavan varassa.




Elinymparistbjen ja rakenne-
piirteiden sailyttaminen

Luonnonhoidon toimilla sailytetaan ja lisatdan
ymparistostaan erottuvia lajeille arvokkaita elin-
ymparistéja ja rakennepiirteita (taulukko 1).
Toimet synnyttavat pitkalla aikajanteella uhan-
alaisille lajeille lisda elinmahdollisuuksia talous-
metsiin (kuva 5).

Yleisimpia talousmetsien luonnonhoidon toimia
lajien monimuotoisuuden turvaamiseen ovat:

- arvokkaiden elinymparistéjen turvaaminen

- sdastdpuiden ja —puuryhmien jattaminen

- lahopuiden saastaminen

- lehtipuusekoituksen sailyttaminen

- alikasvoksen paikoittainen sailyttaminen

- puustoisten suojakaistojen jattéaminen
rannoille.
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Kuva 4. Ajan kuluessa seka hakkuiden ja hoito-
toimien seurauksena metsik6t muuttuvat toisten
lajien kannalta paremmiksi, toisten kannalta huo-
nommiksi elinpaikoiksi, osalle lajeista toimenpi-
teilla ei ole merkitysta. Talousmetsaalueen lajien
monimuotoisuus sdilyy, kun nykyisten elinympa-
ristéjen muuttuessa uusia ilmaantuu tarjolle yksi-
I6iden leviamiskyvyn rajoissa.

Luonnonhoidon toimia ei yleensa ole tarpeellis-
ta suunnitella yksittdisen lajiesiintyman pohjalta.
Uhanalaisten lajien esiintymatiedon avulla luon-
nonhoidon toimenpiteité voidaan kuitenkin tarvitta-
essa kohdentaa siten, etta niista on mahdollisimman
paljon apua nykyisten lajiesiintymien sailymiselle ja
uusien syntymiselle. Esimerkiksi laki vaatii turvaa-
maan liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikat ja
suurten petolintujen pesdapuut. Metsanomistaja voi
pyytdaa metsakanalintujen suosimista tai uhanalai-
sen lajin esiintyman sailyttamista.

Naiden vaatimusten ja toiveiden toteutukseen tar-
vitaan tieto lajiesiintyman paikasta seka luonnon-
hoidon toimenpiteista, joilla metsatalous ja laji-
esiintyman turvaaminen voidaan sovittaa yhteen.

Kymmenen merkittavinta ensisijaista syyta lajien uhanalaistumiselle (ensisijaisesti metsissa eldavat
lajit, lukumaara tarkoitta lajien maaraa, jolla kyseinen tekija on ensisijainen uhanalaisuuden syy)

@ Lahopuun vaheneminen

B Metsien uudistamis- ja hoitotoimet
(toimenpiteitd erittelematta)

O Metsien puulajisuhteiden muutokset, mm.
lehtipuiden vaheneminen

O Vanhojen metsien ja kookkaiden puiden
vaheneminen

B Avoimien alueiden sulkeutuminen

O Kuloalueiden ja muiden luontaisen
sukkession alkuvaiheiden vaheneminen

B Rakentaminen

O Satunnaistekijat

B Suuret kannan vaihtelut

W Pellonraivaus

39 17 12 8

128

Kuva 5. Metsien intensiivisen kaytén historia on Suomessa satoja vuosia pitka. Osa lajeista on taantunut merkit-
tavalla tavalla. Syyt nyt uhanalaiseksi arvioitavan lajin taantumiseen voivat I6ytya kaukaa menneisyydesta tai lahi-
vuosikymmenten takaa. Metsatalouteen on sisallytetty 1990-luvulta asti luonnonhoidon toimenpiteilld monipuolinen
metsalajien elinymparistén hoidon nakdkulma. Muun muassa lahopuun ja kookkaiden puiden maaraa lisataan seka
lehtipuiden osuutta kasvatetaan. Muutos nakyy jo nyt tiettyjen aiemmin uhanalaisiksi arvioitujen lajien runsastumi-
sena (s. 15). Useimpiin lajeihin luonnonhoito vaikuttaa pidemmalla viiveelld. (Lahde: Punainen kirja 2010)



Uhanalaisen lajin Uhanalaisten Talousmetsissa lakisaateisesti,

ensisijaisesti lajien maara sertifiointikriteerien mukaisesti
kdyttama elin- tai vapaaehtoisesti turvattavia
elinymparisto ympadristossa arvokkaita elinymparistoja

ML 10 §: rehevat lehtolaikut, jyrkanteiden

valittdmat alusmetsat, pienvesien
Vanhat lehtometsat valittdmat Iahiymparistot
Muut lehtometsat 384 LsL 29 §: pahkinapensaslehdot
PEFC sertifiointi: lehtipuuvaltaiset lehdot
METSO-ohjelma: lehdot
ML 10 §: rehevat korvet, pienet
kangasmetsasaarekkeet ojittamattomilla
soilla
PEFC sertifiointi: puustoltaan vanhat
metsat, ojittamattomat korvet
METSO-ohjelma: runsaslahopuustoiset
kangasmetsat, puustoiset suot ja soiden
metsdiset reunat, pienvesien ldhimetsat
ML 10 §: jyrkanteet ja niiden valittdmat
alusmetsat, rotkot ja kurut,
vahatuottoiset kalliot, kivikot ja louhikot
Kallioelinymparistot 227 METSO-ohjelma: kalkkikallioiden
metsadiset elinymparistot ja muut
monimuotoisuudelle merkittavat
metsadiset kalliot, jyrkanteet ja louhikot
PEFC sertifiointi: luontaisesti puuttomat
tai vahapuustoiset paahderinteet

Vanhat kangasmetsat
Vanhat metsat erittelematta 241
Muut kangasmetsat

HEIUEE!: L2 METSO-ohjelma: harjujen
paahdeymparistot
ML 10 §: pienvesien valittdmat

B 56 lahiymparistot

dlitelat METSO-ohjelma: pienvesien lahimetsat

Avoletot ja lettonevat ML 10 §: letot Lapin laanin etelapuolella

Lettorameet

Lettokorvet 53 PEFC sertifiointi: ojittamattomat

Letot erittelematta lettorameet seka ojittamattomat letot
Lapin ladnissa

Hakamaat ja lehdesniityt 46 A E0elnE ML el

perinneymparistot

Rehevat nevat

Nevat erittelematta
Karut rameet
Rameet erittelematta

28 ML 10 §: vahapuustoiset suot

ML 10 §: rehevat korvet

LsL 29 §: tervaleppakorvet
Rehevit korvet S §: tervaleppakorve

Korvet erittelematta 11
PEFC sertifiointi: ojittamattomat korvet
METSO-ohjelma: puustoiset suot ja
soiden metsdiset reunat
Metsdpaloalueet ja muut METSO-ohjelma: runsaslahopuustoiset
luontaisen sukkession 10 kangasmetsét (jossa erityinen
alkuvaiheen metsat rakennepiirre palanut jarea puuaines)

Taulukko 1. Tietyt elinymparistétyypit, esimerkiksi lehdot ja kallioelinymparistét, ovat monen uhan-
alaisen lajin elinymparistd. Tietoa ndille lajeille tarkeista elinymparistdista on hyédynnetty padtettdaessa,
mita elinymparistéja ja rakennepiirteita metsataloudessa turvataan. Taulukko esittelee uhanalaisten
lajien arvioinnissa kaytetyt lajien elinympadristoluokat, lajimaarat eri luokissa sekd luokkia vastaavat
elinymparistétyypit, joita metsataloudessa turvataan lakiin, sertifiointiin tai metsanomistajan vapaa-
ehtoiseen pdatdkseen perustuen. Taulukossa ei ole mukana uhanalaisten lajien arvioinnissa kaytettya
elinymparistéluokkaa “metsat erittelematta” (65 uhanalaista lajia). Korpien uhanalaisissa lajeissa ei
ole mukana kangasmetsissakin tavattavia lahopuulla eldvid lajeja, joiden elinymparistéina korvet ovat
tarkeita. (Lahde: Punainen kirja 2010)



3. Lajiesiintymatietoa hyodynnetaan talous-
metsien monimuotoisuuden turvaamisessa

hanalaisen lajin esiintymatiedon hyédyntamisen perusedellytys on, ettd tieto on saatavilla. Esiinty-
matietoa onkin luovutettu metsatalouden toimijoiden paikkatietojarjestelmiin. Lajiesiintymien tur-
vaaminen on metsanomistajalle padasiassa vapaaehtoista. Osa on kuitenkin lakisdateisesti turvattuja

(ks. luku 6).

Tiedon kayttétapoja on kehitetty eri tarkoituksiin,
jotka esitellaan tassa luvussa. Ensimmainen val-
takunnallinen, metsdtalouden toimijoiden kayt-
téon soveltuva toimintamalli uhanalaisten lajien
paikkatiedon hyddyntamiseksi valmistui 2010.
Malli valmisteltiin maa- ja metsatalousministeri-
on rahoittamassa kehittdmishankkeessa metsa- ja
ympadristbalan organisaatioiden yhteistydssa. (ks.
toimintamalli http://www.metsavastaa.net/uhan-
alaiset_lajit)

Valtakunnallisen toimintamallin tavoitteena on luo-
da metsataloudelle, ymparistéhallinnolle ja met-
sanomistajille yhteiset pelisadanndét uhanalaisten

Metsien uhanalaiset lajit

lajien esiintymatietoaineiston kayttétapoihin ja
tiedonsiirtoon. Kayttdé perustuu vapaaehtoisuu-
teen. Eri tahot paattavat itsenaisesti toimintamal-
lin kayttdédnotosta tarpeidensa ja tavoitteidensa
pohjalta.

Lajitiedon kayttokelpoisuutta on toimintamallissa
lisatty esimerkiksi rajaamalla pois vanhat esiin-
tymatiedot ja lajit, joihin metsatalous ei vaikuta.
Lisdksi uhanalaisten lajien elinvaatimuksista on
tuotettu vapaasti saatavilla olevaa tietoa (www.
ymparisto.fi > Ymparistdn tila > Luonnon moni-
muotoisuus > Lajien ja luontotyyppien esittelyt >
Metsalajien esittelyt ).

Suomen metsissa elaa satoja lajeja, joilla on vain muutamia tai korkeintaan joitakin
kymmenia tunnettuja esiintymispaikkoja. Tallaiset eldimet, kasvit ja sienet on luokiteltu
uhanalaisiksi, silld ne ovat asiantuntijoiden mukaan vaarassa havita luonnostamme.

Metsat ja erityisesti lehdot ovat Suomen uhanalaisten elidlajien tarkein elinymparisto.
814 uhanalaista lajia eli 36 % kaikista uhanalaisista elda ensisijaisesti metsissa. Uhan-

alaisista metsalajeista 47 % elaa lehdoissa.
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Etela-Suomen metsien moni-
muotoisuuden toimintaohjelma
METSOn tavoitteena on pysayt-
taa metsaisten luontotyyppien
ja metsalajien taantuminen ja
vakiinnuttaa Iluonnon moni-
muotoisuuden suotuisa kehitys
vuoteen 2016 mennessa.

Suuri osa uhanalaisista lajeista
elaa lehdoissa. Kuvassa kuusival-
tainen lehto Pohjois-Savossa.



Valkoselkatikan suojelussa Ioydettiin onnistumisen evaat

Valkoselkatikka (kuva s. 15) on erittdin uhanalainen (EN), erityisesti suojeltava, rauhoitettu,
lintudirektiivin liitteen I laji. Suojeluty® on alkanut tuottaa tulosta. Lintupopulaation harvinaistu-
minen on saatu pysahtymaan ja pesiva kanta on kasvanut 1990-luvun puolivalista. Valkoselkatik-
kametsien suojelu, hoito ja ennallistaminen seka tikan elinpaikkavaatimusten huomioonottami-
nen talousmetsissa ovat parantaneet lajin selviytymismahdollisuuksia.

Valkoselkatikka on esimerkki sateenvarjolajista, jota suojelemalla turvataan tietyn luontotyypin
ja monen uhanalaisen lajin sailyminen. Suojelu edistdaa runsaslahopuustoisten lehtipuumetsien
monimuotoisuuden turvaamista.

Valkoselkétikka ja talousmetsien luonnonhoito

Valkoselkatikan suojeleminen talousmetsien luonnonhoidon keinoin tarkoittaa ennen kaikkea tar-
keiden ruokailupuiden saastamista ja lisaamista metsataloustoimissa. Hakkuissa valitaan saas-
topuiksi taloudellisesti véhaarvoisimpia, mutta valkoselkatikalle tarkeita puita, kuten haapoja,
raitoja, leppia ja hakkuualueen kaikki lahot lehtipuut.

Rantametsien harvennuksissa suositaan vesistéjen rannoille tyypillisia lehtipuita, koivuja ja lep-
pida. Rantakaistaleen kasittelematta jattdminen on hyva keino auttaa valkoselkatikkaa, koska leh-
tilahopuun osuus on yleensa rannoilla suurin.

Metsdlain erityisen tarkeista elinymparistdista etenkin rantaluhdat, purojen varret, pienet lam-
met, rehevat korvet ja rehevat lehtolaikut ovat usein lehtipuuvaltaisuuden ja lahon lehtipuuston

myota tarkeita ruokailuymparistéja valkoselkatikalle.

Teksti: Juha-Matti Valonen

METSO-ohjelman toteutus ja uhan-
alaisen lajin esiintymatieto

Luonnonhoitohankkeessa (Kestavan metsatalou-
den rahoituslaki) valtion tuki kattaa luonnonhoidon
suunnittelun ja toteutuksen kulut sellaisessa elin-
ymparistdssa, joka soveltuu METSO-ohjelmaan.
Luonnonhoito voi olla luonnonarvojen yllapitamis-
ta, lisdamista tai metsan palauttamista luonnonti-
laisemmaksi (kuva 6). Luonnonhoitoty6t suunnitel-
laan yhdessa metsdanomistajan kanssa.

Luonnonhoitohankkeessa lajiesiintymatietoa voi
hyédyntaa monipuolisesti ja silla voi olla merkitys-
ta, kun valitaan hankkeen toiminta-alue. Esimer-
kiksi METSO-ohjelman yhteistoimintaverkostoissa
luonnonhoitohankkeita kohdennetaan kuukkelin ja
rupiliskon elinalueille. Aiemmin on toteutettu yk-
sittaisten lajien elinoloja parantavia luonnonhoi-
tohankkeita muun muassa metson, metsdpeuran,
karvakukkajaaran ja valkoselkatikan elinalueilla.

Kun toimitaan luonnonhoitohankkeen rahoituksel-
la, ennakkoon tiedetyn lajiesiintyman sijainti voi-
daan tarkentaa maastossa. Kun uhanalaisen lajin
esiintyma tiedetaan, hoitotoimet voidaan suunni-
tella siten, ettad lajiesiintyma sailyy, tai jopa vah-
vistuu.

Luonnonhoitosuunnittelussa voi tulla tilanteita,
joissa eri uhanalaisten lajien elinoloja parantavat
toimet ovat ristiriitaisia. Esimerkiksi luonnonhoi-
dolliseen kulotukseen sopivassa metsikdssa voi olla
uhanalaiseksi luokitellun petolinnun pesapuu. Tal-
[6in joudutaan harkitsemaan, minka lajin hyvaksi
hoitotoimenpide tehd&an. Yksityismetsien luon-
nonhoitohankkeessa lopputulokseen vaikuttavat
metsdanomistajan tavoitteet sek& mahdollisuudet
tuottaa korvaavia elinymparistéja karsimaan jou-
tuvalle lajille.



METSO-suojelusopimukset ovat metsanomista-
jien vapaaehtoisesti tekemia suojelupaatoksia met-
san pysyvasta tai maardaikaisesta suojelusta. So-
pimus tehdaan ELY-keskuksen tai metsakeskuksen
kanssa. Suojelukohteiden valintaa helpottamaan
on laadittu luonnontieteelliset valintaperusteet.

Tieto uhanalaisen lajin esiintymisesta metsikds-
sa taydentaa suojelukorvausten maksuperusteita.
Tama ei yksinaan tee mahdolliseksi METSO-sopi-
musta sellaisella kohteella, jossa ei ole muita suo-
jeluarvoja.

Suojelukohteilla voidaan tehda luonnonhoito- tai
ennallistamistoitd, joilla yllapidetdaan tai lisataan
suojellun kohteen luonnonarvoja. Tieto uhanalai-
sen lajin esiintymasta suojelukohteella vaikuttaa
suunniteltuun hoitotoimenpiteeseen.

Metsasuunnittelu, tie- ja kunnos-
tusojitushankkeet ja uhanalaisen
lajin esiintymatieto

Metsdsuunnittelu seka tie- ja kunnostusojitushank-
keet ovat metsanomistajan tilaamaa ja osin kustan-
tamaa palvelua. Palveluntarjoajilla on mahdollisuus
saada kayttdédnsa uhanalaisten lajien esiintymatie-
dot. Suunnittelija kdyttdd metsanomistajan toivei-
siin ja tavoitteisiin perustuen lajitietoa ja muuta
luontotietoa laatimiensa toimenpide-ehdotusten
taustalla.

Saastépuuryhmien sijoitteluun tai hakkuuajankoh-
taan liittyva neuvonta on eras keino turvata uhan-
alaisen lajin esiintymat. Kun kyseessa on METSO-
suojeluun tai -luonnonhoitoon sopiva elinymparisto,
metsdsuunnittelija voi kertoa metsanomistajalle
elinymparistdn ja lajiesiintyman turvaamiseen kay-
téssa olevista rahoitusmahdollisuuksista.

ypuri lex

Kuva 6. Saasto-
puuryhman poltto
luonnonhoitohank-
keessa. Tavoitteena
on turvata taan-
tuneen metsapalois-
ta hyotyvan lajiston
monimuotoisuus.

Elinymparistot Metso
-ohjelmassa

METSO-ohjelmalla pyritéan suojelemaan
metsaisia elinymparistdja, jotka ovat erityi-
sen arvokkaita monimuotoisuuden kannal-
ta. Naita elinymparistétyyppeja on Suomes-
sa maaritelty kymmenen. Suojelun kannalta
arvokas elinymparist6 on monimuotoinen
rakennepiirteiltdaan ja lajistoltaan.

Elinymparistéja ovat:

- Lehdot

-  Runsaslahopuustoiset kangasmetsat
- Pienvesien lahimetsat

- Puustoiset suot ja soiden metsaiset
reunat

-  Metsdluhdat ja tulvametsat
- Harjujen paahdeymparistot

- Maankohoamisrannikon monimuotoisuus-
kohteet

= Puustoiset perinnebiotoopit

- Kalkkikallioiden ja ultraemaksisten
maiden metsdiset elinymparistot

- Muut monimuotoisuudelle merkittavat
metsaiset kalliot, jyrkanteet ja louhikot.



Kokemuksia uhanalaisten lajien esiintymatiedon
hyodyntamisesta metsataloudessa

Luonnonhoitohankkeessa |6ydettiin Kaakkois-Suomessa harjun eteldan viettavalta rinteelta
kangasvuokkoa ja kangasajuruohoa nuoresta mannikéstda. Metsanomistaja innostui kasvien
elinolojen parantamisesta ja osallistui hoitotéiden suunnitteluun ja toteutukseen. Puustoa har-
vennettiin valoisuuden ja paahteisuuden lisaamiseksi. Hakkuutahteet poltettiin kasoissa. Kas-
viesiintymien ymparilta paljastettiin kivenndismaata poistamalla sammal- ja kunttakerrosta.
N&ain parannettiin kasvien elinvoimaisuutta ja siementen itamista. Hoitotyot katettiin luonnon-
hoitohankkeen varoista, metsanomistaja kaytti kertyneen puutavaran polttopuuna.

METSO-suojelusopimus. Metsanomistaja oli kiinnostunut METSO-suojelusopimuksesta run-
saslahopuustoiseen kangasmetsaan ja kalliometsikké6n Lounais-Suomessa. Elinymparistdihin
liittyi kohteella ylispuumannikkd, jossa oli merikotkan pesa. Suojelusopimusaluetta laajen-
nettiin niin, ettd metsanomistaja sai suojelukorvauksen myds merikotkaan pesapuuta ympa-
roivasta alueesta. Pesapuun kaataminen on luonnonsuojelulain nojalla kielletty.

Metsankaéayttoilmoituksen tarkastuksessa huomattiin, ettda hajuheinaa (silmallépidettava, luon-
todirektiivin liitten IVb laji) kasvavan pirkanmaalaisen puron varteen kohdistui uudistus- ja har-
vennushakkuu. Puunostajan ja ELY-keskuksen tekemadlla maastokaynnilla todettiin, etta esiintyma
rajautuu pohjois-eteldasuuntaisen puron pientareelle noin 80 m matkalle, 10 m etaisyydelle puron
molemmin puolin. Puronvarren puustolla todettiin olevan merkittéava kasviesiintymaa etelanpuolel-
ta suojaava vaikutus. Puron etelapaatyyn rajattiin noin 70 m levea hakkuussa kasittelematta jaa-
va suojavyohyke, joka ylempana puronvarren harvennushakkuukuviolla rajattiin noin 15 metriin
puronvarren molemmin puolin. Rajauksen my6td puronvarren kasviesiintymda suojaava puusto
pystyttiin sailyttamaan ja hajuheindesiintyman kasvuedellytykset huomioimaan alkuperaisen met-
sankayttoilmoituksen rajausta laajempana kokonaisuutena.

Lisda esimerkkitilanteita internetissa:
http://www.metsavastaa.net/esimerkkitaptauksia-toimintamallin-kayto

Hakkuun suunnittelu ja uhanalaisen
lajin esiintymatieto

Uhanalaisten lajien esiintymatietoaineisto on hyva
huomioida kaikissa metsdatalouden suunnittelu- ja
toteutustilanteissa. Metsaammattilaisen ja met-
sanomistajan kannattaa tarkastaa esiintymatiedot
toimenpiteitd suunniteltaessa ja niista sovittaessa,
mikali tiedot eivat jo sisally metsasuunnitelmaan.
Tulevaisuudessa on tarkoitus helpottaa metsan-
omistajien mahdollisuuksia hankkia tietoa met-
siensa uhanalaisten lajien esiintymista.

Hakkuun suunnittelussa voidaan vaikuttaa tiedossa
olevan uhanalaisen lajin esiintyman turvaamiseen
esimerkiksi saastdépuiden ja puuryhman paikan
valinnalla, ajourien sijoittelulla, hakkuun toteutta-
misen ajankohdalla tai rajaamalla arvokas elinym-
paristd. Tiedonkulku metsanomistajan ja puunkor-
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juun toteuttajien valilla on tarkeaa. Metsanomistaja
ja hakkuuoikeuden haltija voivat kysya lisatietoa ja
toimintaohjeita alueen ELY-keskuksesta tai metsa-
keskuksesta.

Uhanalaisen lajin esiintyma voi tulla metsanomis-
tajan tai hakkuuoikeuden haltijan tietoon myds
vasta metsankasittelyd suunniteltaessa, kun met-
sankayttoilmoitus on jatetty metsdkeskukseen.
Metsankayttdilmoituksen tarkastava viranomai-
nen tiedottaa metsanomistajalle, metsankayttoil-
moituksen laatijalle ja hakkuuoikeuden haltijalle
huomatessaan lajiesiintyman ja hakkuun paallek-
kdisyyden. ELY-keskukseen tiedotetaan siina ta-
pauksessa, ettd kyseessa on erityisesti suojeltava
laji tai direktiivilaji.



4. Lajiesiintymatiedon keraaminen ja hallinta

]
osa esiintymistiedoista koskee yleisia lajeja.

Uhanalaisten lajien seuranta

Uhanalaisia lajeja koskeva tieto keratdaan ympa-
ristbhallinnon jarjestelmiin kdytdanndn suojelutydn
ja maankaytén suunnittelun tarpeisiin. Sdadokset
velvoittavat uhanalaisten lajien seurantaan.

Seurannan tavoitteena on saada mahdollisimman
kattava kuva lajien kantojen kehityksesta ja niihin
vaikuttavista syistd. Seurannoissa kerataan sa-
malla tietoa lajien elinymparistdissa tapahtuvista
laadullisista ja maarallisista muutoksista. Lisaksi
arvioidaan lajien ja yksittaisten esiintymien suoje-
lun ja esiintymispaikan hoidon ja ennallistamisen
tarvetta. Seuranta tuottaa myés uutta tietoa lajien
biologiasta ja elinymparistévaatimuksista.

Seurantakaynnit ja tulosten
tallentaminen

Uhanalaisten lajien seurantaa tekevat useat ta-
hot, joista tarkeimpida ovat ELY-keskukset, Metsa-
hallituksen luontopalvelut seka luonnontieteelliset
museot. Vapaaehtoisten tutkijoiden ja harrastajien
panos on merkittdva, erityisesti uusien aiemmin
tuntemattomien esiintymispaikkojen 16ytymisessa.

Uhanalaisten lajien seuranta on yleensa vanho-
jen, jo ennestaan tunnettujen esiintymispaikkojen
tilanteen tarkistamista maaravalein. Seuranta-
kayntien tulokset tallennetaan ymparistdhallinnon
Hertta-tietojarjestelman Elidlajit -jarjestelmaan.
Jarjestelman yllapidosta vastaa Suomen ymparis-
tokeskus (SYKE) ja sita kayttavat ELY-keskukset ja
Metsahallitus.

Elidlajit -jarjestelma@ on tarkoitettu ensisijaisesti
uhanalaisten lajien suojelusta, hoidosta ja seuran-
nasta vastaavien viranomaisten kayttéoén. Jarjes-
telma on suojelutydssa tarkea tiedonlahde ja tyo-
valine.
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Tietoa lajien esiintymispaikoista kertyy sekd luontoharrastajien tekemana etta erilaisten seurantojen
ja tutkimushankkeiden yhteydessa. Tiedon keruu ja hallinta on hajautunut monelle eri taholle. Suuri

Jarjestelmdssa on tietoja valtakunnallisesti ja alu-
eellisesti uhanalaisista seka silmallapidettavis-
td eldin- ja kasvilajeista, erityisesti suojeltavista
lajeista, luonto- ja lintudirektiivien lajeista seka
erdista muista ymparistohallinnossa seurattavista
lajeista. Tietojen kattavuus jarjestelmassa vaihte-
lee lajeittain, elioryhmittain ja alueittain.

Eliotyoryhmat lisaavat tiedonkulkua
ja asiantuntijayhteistyota

Tutkijoiden, hallinnon ja harrastajien valista yhteis-
tyodta ja tiedonkulkua parantamaan on perustettu
14 elidtybryhmaa, joissa on jasenina seka hallin-
non edustajia, tutkijoita etté harrastajia.

Tyéryhmien keskeisena tavoitteena on edistaa uhan-
alaisten lajien suojelua ja arvioida lajien uhanalaistu-
minen. Tavoitteena on myos lisata tietoa ja tietoisuut-
ta lajistosta yleensad, lajien esiintymisesta seka niiden
ekologiasta. Tyéryhméat ovat keranneet kattavia ha-
vaintotietokantoja, joista uhanalaisia lajeja koskevat
tiedot voidaan siirtéaa Elidlajit -jarjestelmaan.

Lajin esiintymispaikalle kertyy
tietoa havainnoista

Elidlajit -jarjestelmassa on lahes 120 000 esiin-
tymispaikkatietoa uhanalaisista lajeista. Esiinty-
mispaikoille tehdyista eri kayntikerroista kertyvat
seurantatiedot tallennetaan omina havaintoinaan.
Paikkaan liittyy siten yksi tai useampia havaintoja.

Havainnot pyritdan tallentamaan mahdollisimman
tarkasti. Vanhemmat tiedot ovat usein epatarkkoja,
toisinaan on ilmoitettu vain havaintokunta. Nykyisin
monilla harrastajillakin on kaytdéssaan GPS-laitteita,
joilla havainto voidaan ilmoittaa jopa metrin tark-
kuudella. Jos tarkkaa koordinaattitietoa ei ole, pai-
kalle annetaan jarjestelmassa koordinaatit kartalta.



Eliolajit —jarjestelmassa on esiintymispaikka- ja havaintotietoa

Esiintymispaikka
e Paikka, jossa uhanalainen laji esiintyy.
e Koordinaattipari maarittéaa paikan
sijainnin.
e Esiintymispaikasta kuvataan
- Kohteen maantieteellinen sijainti,

esim. Valkjarven E-puolella, n. 600 m
jarven NE-paasta SSW.

- Minkalaisesta elinymparistdsta
on kyse, esim. lehtomaista harvaa

Havainto

On tieto siita, etta esiintymispaikalla
on kayty tiettyna ajankohtana.

Kuvaus kertoo mm., miten monta yk-
siléa paikalla on nahty, minka kokoisia
ja missa kunnossa yksil6t olivat. On
esim. havaittu yhteensa 7 kukkivaa
yksil6a, joista 6 yksiléa noin 1,5 x 1
m:n alalla polun vieressa (W-puolella)
seka 1 yksild edellisista noin 4 m NW.
Yksildiden kunto hyva - kohtalainen,

pensaikkoa. Maanpinta puoliavoin, 10-30 cm. Kukassa ja nupulla.

lehtikarikkeen peittéama. Kalliopera
kalkkipitoista, topografialtaan hyvin
vaihtelevaa maastoa.

e Lajin yksityiskohtainen sijainti kyseisel-
1a paikalla, esim. rahkasammaleeseen
osaksi uponneessa pitkospolun poikki-
polkyn paan pystypinnalla.

efinew ofiay

Kuva 7. Diptera -elidtyéryhman jasen Tero Piirainen kertoo:

"Olen kerannyt, valokuvannut ja tutkinut hydnteisia jo lapsesta alkaen, mutta viimeisten kym-
menen vuoden aikana olen keskittynyt erityisesti kukkakarpasiin. Useimmiten kukkakarpaset on
helppo erottaa muista karpasistd, silld ne usein lentavat paikallaan esimerkiksi kukkien ylapuolel-
la. Mitkdan muut karpaslajit eivat siihen pysty. Monilla lajeilla on my6s tunnusomainen mustakel-
taraitainen varitys, jolla ne matkivat ampiaisten ulkonakdéa.

Muiden suomalaisten harrastajien kanssa kerdamme havaintotietomme yhteiseen tietokantaan.
Tietokannan tietoja on kaytetty Suomen kukkakarpaset -kirjassa sekd myds lajien uhanalaisar-
vioissa. Kukkakarpasia on Suomessa yli 300 lajia, joista yli 200 on kirjan avulla melko helposti
tunnistettavissa, tosin useimmiten tarvitaan suurennuslasia tai mikroskooppia.

Omien maastoretkien lisaksi Suomen kaksisiipistyéryhma jarjestaa vuosittain retkia mielenkiintoi-
sille ja vahan tunnetuille alueille Itameren saaristoon, Lappiin tai Ita-Suomeen. Lahes joka vuosi
olemme retkilldmme onnistuneet I6ytamaan Suomelle uusia lajeja.

Koska Suomessa on vield niin vahan kukkakarpasharrastajia, on jokaisen havainnoilla suuri mer-
kitys. Uuden kukkakarpaskirjan myota toivomme, ettd saisimme lisda harrastajia havainnoimaan
ja tutkimaan tata mielenkiintoista lajiryhmaa.”
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5. Lajien uhanalaisuuden arviointi ja tulokset 2010

hanalaisuuden arvioinnissa arvioidaan lajien uhanalaistumiskehitysta ja haviamisen todennakdisyyt-
ta. Arviointi perustuu parhaaseen saatavilla olevaan tietoon. Se on ennuste, jota pitaa paivittaa olo-

suhteiden ja tietdmyksen muuttuessa.

Lajien uhanalaisuuden arviointi on yksi keino seu-
rata luonnon monimuotoisuuden, erityisesti lajis-
tollisen monimuotoisuuden tilaa ja kehittymista.
Arviointi on monimuotoisuuden seurannan tydkalu
ja sen avulla voidaan kohdistaa monimuotoisuut-
ta turvaavia kaytannon toimenpiteita esimerkiksi
metsataloudessa.

Elidlajien uhanalaisuutta on arvioitu jo 1970-luvul-
ta. Aluksi kannettiin huolta yksittaisista lajeista,
mutta ensimmainen laaja virallinen arviointi tehtiin
Suomessa 1985 (Rassi ym. 1986), jonka jalkeen
uhanalaisten lajien luetteloja on paivitetty kolmes-
ti: 1991, 2000 ja 2010.

Arvioinnit ovat tuoneet esille metsatalouden arvioi-
dut vaikutukset metsalajiston tilaan. Talousmetsien
luonnonhoito ja lajien elinolojen huomioon ottami-
nen tulivatkin 1990-luvulla osaksi metsataloutta ja
sen ohjeistusta.

Suomessa on arvioitu myds luontotyyppien uhan-
alaisuutta (Raunio ym. 2008). Lajien ja luontotyyp-
pien uhanalaisuuden arviointien tulokset kuvaavat
yhdessa hyvin luonnon tilaa.

Arviointimenetelma

Lajin arviointi uhanalaiseksi perustuu tietoihin lajin
kannan tai esiintymisalueen suuruudesta ja tapah-

tuvista muutoksista. Naita tietoja taydennetaan
tiedolla lajin vaatiman elinympariston maaran ja
laadun muutoksista. Arvioinnissa on kaytéssa viisi
naihin perustuvaa kriteerid, joissa on liséksi tar-
kentavia alakriteereja. Myds tietoa esiintymisen
pirstoutuneisuudesta, Suomen ulkopuolelta tule-
vasta tdydennyksestd ja kannanvaihteluiden suu-
ruudesta otetaan huomioon.

Arvioinnin perustana ovat tiedot maamme lajis-
tosta. Ne ovat monessa suhteessa puutteellisia ja
tiedon taso vaihtelee eliGryhmdkohtaisesti. Usein
tiedot riittavat vain yhden tai kahden kriteerin so-
veltamiseen. Monien huonommin tunnettujen la-
jien arvioinnin perustana on havaintotietojen pe-
rusteella arvioitu havaintopaikkojen vaheneminen
ja/tai esiintymisalueen pieneneminen yhdistettyna
esiintymisen pirstoutumiseen ja sopivan elinympa-
ristbn vahenemiseen.

Tapahtuneiden muutosten tarkastelujakso arvioin-
nissa maaraytyy tarkasteltavien lajien sukupolvi-
ajan mukaan. Tama perustuu siihen, ettd lyhyt-
ikaiset lajit reagoivat muutoksiin nopeammin kuin
pitkdikaiset. Tarkastelujakso on kolmen sukupolven
mittainen, kuitenkin véhintédén 10 vuotta. Hyo6n-
teisia arvioitaessa kaytetdaan lahes aina 10 vuoden
tarkastelujaksoa. Useimmilla jakalilla tarkastelu-
jakso on 75 vuotta.

Punaisen lstan luokat
tissd arvieinnissa

Hivannsst

Aarimmaisen uhanalaiset
CR

Erittdin uhanalaiset
ENM

Arvioidut  Riittavat tiedot

Vaarantunaet

vu

SilmallEpidettavit
NT

Puutteellisesti tunnetut
DD

Hipvirineet

RE

Alirirnnniien uhanalaiset
CR

Erittdin uhanalaiset

Vasramtunsst
vu
Kuva 8. Uhanalaisuuden

Silmallipidettivit arvioinnissa kaytettavat

NT luokat. Arviointi tapahtui
Elinvoimaiset !(an;ginvélisen Iuonn'on'suo—
LC jeluliiton (IUCN) laatimien,

paivitettyjen soveltamisoh-
Puuttesllisest tunnetut jeiden mukaisesti. Luokki-
DD en CR, EN ja VU lajit ovat
uhanalaisia. Punainen lista
on kattavampi termi. Pu-

Arvicintiin scvelurmattomat

HA naisen listan lajeilla tarkoi-
Aricamatts tetyt tetaan edelld mainittujen
ME lisdksi luokkien RE, NT ja

DD lajeja.
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Arvioinnissa kaikki lajit luokitellaan. Luokka arvi-
ointiin soveltumattomat (NA) luokka tarkoittaa,
etta laji on ihmisen siirtama, esiintyy Suomessa
satunnaisesti tai on l6ytynyt Suomelle uutena niin
hiljattain, etta vakiintumisesta ei viela ole var-
muutta. Luokka arvioimatta jatetyt (NE) on luok-
ka lajeille, joista tiedot ovat niin vahaisia, etta kri-
teerien mukaista arviointia ei voida tehda.

Kaikki muut lajit arvioidaan kriteerien perusteella.
Jos mikaan kriteeri ei tayty, laji luokitellaan elinvoi-
maiseksi (LC). Kriteerien tayttyminen vie lajin kri-
teerin mukaiseen uhanalaisuusluokkaan, joita ovat
aarimmaisen uhanalaiset (CR), erittdin uhanalaiset
(EN) sekd vaarantuneet (VU). Eri kriteerit voivat
johtaa eri uhanalaisuusluokkiin, talléin lopulliseksi
luokaksi tulee korkein luokka. Naihin kolmeen luok-
kaan luokiteltuja lajeja kutsutaan uhanalaisiksi.

Jos kriteerit lahes tayttyvat, luokaksi tulee silmalla-
pidettava (NT). Lisdksi laji voidaan arvioida havin-
neeksi (RE), jos sen tiedetdan havinneen tai siita ei
ole tehty havaintoja hyvin pitkaan aikaan.

Jos arvioinnissa paadytaan siihen, ettd laji voisi
kuulua korkeaankin uhanalaisuusluokkaan, mutta
luokkaa ei pystyta maarittelemaan eika elinvoimai-

suuden mahdollisuuttakaan voida sulkea pois, laji
luokitellaan puutteellisesti tunnetuksi (DD). Havin-
neet, uhanalaiset, silmallapidettavat ja puutteelli-
sesti tunnetut lajit ovat mukana punaisella listalla
(ks. kuva 8).

Hyvin tunnetuissa ryhmissa voidaan arvioida sa-
malla menetelmallda myds alueellista uhanalai-
suutta. Kaytetty aluejako perustuu metsdkasvil-
lisuusvydhykkeisiin. Talldin lajille ei kuitenkaan
maaritelld tarkempaa uhanalaisuusluokkaa tietylla
metsdkasvillisuusvydhykkeelld, vaan kaikki vahin-
taan vaarantuneiksi katsottavat lajit ovat alueelli-
sesti uhanalaisia (RT).

Arvioinnin toteutus

Lajien uhanalaisuuden arvioinnista vastaavat parhaat
asiantuntijat. Uusimmassa arvioinnissa paatyon teki-
vat elidtydéryhmat (katso luku 4) joiden ty6ta ohjasi
ymparistdministerion asettama lajien uhanalaisuu-
den arvioinnin ohjausryhma (LAUHA). Ohjausryh-
ma tarkasti elidtyéryhmien tekemat arvioinnit ja
julkaisi arvioinnin tulokset Punaisena kirjana (Rassi
ym. 2010).

Kaksi esimerkkia lajien uhanalaisuuden arvioimisesta

Kangasajuruoho

Silm&llapidettava laji (luokka NT): Kangasajuruohon Thymus serpyllum ssp. serpyllum
elinympdristdénad ovat kuivat, paahteiset kankaat ja harjurinteet sekd ravinteiset kal-
liot, kuivat kedot ja hiekkaiset tienvarret. Lajin tarkkaa havaintopaikkojen maaraa
el tunneta. Luonnontieteellisen museon kasviatlaksessa on 165 havaintoa, mutta kaik-
kia tietoja ei ole tallennettu. Etsintdkuulutus kesalla 2007 tuotti 120 havaintoa (osa
koski samoja paikkoja). Havaintopaikkoja on yhteensa arviolta useita satoja. Maarak-
si arvioitiin 500 esiintymda, jonka perusteella laskettu esiintymisalue on 2000 km?2.
Lajin esiintymien on arvioitu vadhentyneen 75 vuoden tarkastelujakson aikana lahes 30
%. Syita vadhentymiseen ovat soranotto ja rakentaminen. Lisdksi elinymparistdjen laatu
on heikentynyt metsien rehevditymisen ja avoimien alueiden umpeenkasvun vuoksi. MyOs
tehokas metsdpalon torjunta heikentda lajin kasvuoloja.

& ] Kangasajuruoho lahes tayttdd vaarantuneen

i , . | lajin kriteerit (Kriteeri A2: havaittu

g _— # * v* . 34 taantuminen vahint&an 30 % tarkastelujak-

§: : '{ " 4 son aikana ja kriteeri B2: esiintymisalue
: : “

Q % ﬁ don alle 2 000 km?, esiintymisalue on pirs-
it toutunut ja pieneneva), joten se luoki-
tellaan silmallapidettavaksi (NT). Eniten
taantumlsta on tapahtunut harjumetsissa
N& ja kedoilla. Elinvoimaisimmat esiintyméat
F ] ovat tatd nykyad teiden wvarsilla. Kasvin
a' levidmiskyky on huono. Suuri joukko sen
'8 metsdpopulaatioista on lisdantymiskyvyt-
témid. Lajin hoitotarpeena on umpeenkas-
vun estaminen ja avoimuuden lisdaminen.

Kuva 9. Kangasajuruoholla el&ad useita uhanalaisia
hydénteisia.



Valkoselkatikka

Erittdin uhanalainen (EN) laji: Valkoselkatikka Dendrocopos leucotos elédad valoisissa
lehtipuuvaltaisissa metsissd, joissa on runsaasti lahopuuta, mielellddn rantojen tun-
tumassa. Ravintonaan se kayttdd lahoavassa puussa elavia hydnteisid. Valkoselkétikal-
le suotuisassa elinympadristdssd eldd myds joukko muita uhanalaisia lahopuusta riippu-
vaisia lajeja. Valkoselkatikka on ollut suojelun kohteena 1980-luvulta ja suojelua on
toteutettu laaditun suojeluohjelman mukaisesti. Tilanne on suojelutoimien seurauksena
parantunut viime vuosina, mikad on vaikuttanut paitsi uhanalaisuusluokkaan, myds arvi-
oinnissa kaytettyihin kriteereihin.

Vuoden 2000 arvioinnissa valkoselkatikan pesivaksi kannaksi arvioitiin 40-50 yksildéa.
Tarkastelujaksona kaytetyn 15 vuoden aikana kanta oli pienentynyt noin 50 %, jonka
perusteella A-kriteeri vei luokkaan erittédin uhanalaiset (EN). Levinneisyysalueen ja
esiintymisalueen koko yhdistettynd jatkuvaan taantumiseen vei lajin kriteerilld B
vaarantuneeksi (VU). Kriteerin C mukaan pieni lisdantymiskykyisten yksildiden méara
(alle 250), esiintymisen pirstoutuminen ja kannan taantuminen veivat luokkaan aarim-
médisen uhanalaiset (CR). Pieni yksilémadra (alle 50 yks.) vel suoraan aarimmaisen
uvhanalaisiin. Lajin luokaksi tuli korkein eri kriteereilld saaduista vaihtoehdoista,
siis ddrimmdisen uhanalainen.

Vuoden 2010 arvioinnissa kaytettiin pesivan
kannan arviona 240-360 yksilda ja tarkastelu-
jaksona 10 vuotta. Koska yksildmaara on tarkas-
telujaksona kasvanut ja elinymparistdjen tila
on suojelu- ja hoitotoimien ansiosta paran-
tunut, taantumiseen perustuvat kriteerit A-C
eivat tayty. Yksilémaara on kuitenkin edelleen
pieni ja lisdantyvien yksildiden maaran arvi-
oitiin olevan alle 250, jonka mukaan luokaksi
tuli erittain uhanalainen (EN). Luokan muu-
toksen syyksi arvioitiin aito muutos ja kan-
nanarvion luotettavuuden paraneminen. Lajin
elinymparistdt kaipaavat edelleen hoitoa, eri-
tyisesti lahopuun maaran lisaamista.

Kuva 10. Valkoselkatikka on esimerkki sateenvarjo-
lajista, jota suojelemalla turvataan tietyn luon-
totyypin ja monen uhanalaisen lajin sdilyminen.

Onko lajien uhanalaisuus aidosti lisaantynyt viime
vuosikymmenina?

Kahdessa ensimmaisessa arvioinnissa kaytettiin Suomen oloihin sovellettua Kansainvalisen luon-
nonsuojeluliiton (IUCN) uhanalaisuusluokitusta. Luokilla ei ollut maariteltyja kriteereja ja lajiin
kohdistuvan uhkan piti johtua ihmisen toiminnasta.

Vuoden 2000 arvioinnissa otettiin kayttéon IUCN:n kehittama uusi arviointimenetelma. Se perus-
tuu biologisiin tekijoihin eika ihmisen toiminnasta johtuvaa uhkaa eroteta muista uhkatekijoista.
Luokittelu on saanut laajan kansainvalisen hyvaksynnan ja otettu kayttdon monissa maissa, myos
Ruotsissa ja Norjassa.

Eri arviointien vertailua vaikeuttaa paitsi luokkien ja kriteerien muuttuminen myds lajistotiedon
valtava kasvu. Huomattava osa luetteloissa tapahtuneista muutoksista perustuukin lisdantynee-
seen tietoon. Vuosien 2000 ja 2010 arvioinnit ovat varsin vertailukelpoisia.

Uusimmassa arvioinnissa esitetty luokkamuutosten syyt

Jos lajin uhanalaisuusluokka on muuttunut edelliseen arviointiin verrattuna, muutoksen syy tode-
taan. Syina voivat olla aito muutos, tiedon kasvu, kriteerien muutos, muuttunut tulkinta, uusi laji
tai taksonominen muutos.

Lajin tilanteen todellisesta muuttumisesta (aito muutos) johtuvat luokanmuutokset kertovat uhan-
alaistumisen kehityssuunnasta. Edelliseen arvioon verrattuna tilanne on parantunut 186 ja huo-
nontunut 356 lajin kohdalla.
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Arvioinnin tulokset 2010

Suomessa on uusimman arvion mukaan 2247 uhan-
alaista ja 1847 silmallapidettavaa lajia seka 332 ha-
vinnytta lajia. Metsat ovat 814 uhanalaisen ja 776
silmallapidettavan lajin ensisijainen elinymparisto.
Lisaksi metsissa elaa 193 uhanalaista ja 148 silmal-
lapidettavaa lajia, joiden ensisijaiseksi elinymparis-
toksi on arvioitu jokin muu kuin metsda. Suomesta
on arvioitu havinneen 108 metsissa elanytta lajia.
Metsdlajien osuus uhanalaisista lajeista on 36,2 %.

Uhanalaisten metsdlajien maara on edelliseen arvi-
ointiin verrattuna nyt yli 200 lajia suurempi. Metsa-
lajien osuus kaikista uhanalaisista lajeista on kui-
tenkin pienentynyt. Maaran kasvu johtuu arvioidun
metsalajijoukon selvdsta kasvamisesta.

Lahes puolet (47,1 %) metsien uhanalaisista la-
jeista elédd lehtometsissa. Erilaiset lehdot ovat
my6s metsadluontotyyppeind uhanalaisimpia. Toi-
nen merkittdva ymparistd ovat vanhat metsat,
joissa elaa runsas kolmannes (35,0 %) metsien
uhanalaisista. Luvussa ovat mukana myé6s van-
hoissa lehtometsissa eldvat lajit.

Harjumetsissa elaa niiden pinta-alaan nahden huo-
mattavan paljon uhanalaisia lajeja. Niista padosa on
avoimien tai harvapuustoisten paahteisten elinympa-
ristdjen lajeja. Monet téllaisista lajeista ovat I6ytaneet
korvaavaa elinympadristda ratapenkereiltd, maantie-
luiskilta tai pienlentokentilta, jotka ovat myds hoidon
puutteessa nopeasti muuttuvia alueita.

Lahopuihin erikoistuineissa lajeissa
paljon uhanalaisia

Metsien kayttoon liittyvat uhanalaisuuden syyt ja
lajeja tulevaisuudessa uhkaavat tekijat on tarkas-
telussa jaettu viiteen osatekijaan: metsien uudis-
tamis- ja hoitotoimet, metsien puulajisuhteiden
muutokset, vanhojen metsien ja kookkaiden pui-
den vaheneminen, lahopuun vdheneminen ja ku-
loalueiden vaheneminen (s. 5). Yhdessa ne ovat
ensisijaisena uhanalaisuuden syyna 606 metsissa
elavalle lajille (74,4 % metsien uhanalaisista).

Lahopuun vaheneminen on yleisin metsalajien
uhanalaisuuden syy ja uhkatekija. Lahopuun saa-
tavuus onkin hyvin merkittava metsalajiston moni-
muotoisuuteen vaikuttava tekija ja lahopuun maa-
ran lisdamiseen on viime aikoina kiinnitetty paljon
huomiota. Maaran ohella lahopuun laatu eli puulaji,
jareys ja lahoamisen aste, on eri lajien elinmahdol-
lisuuksien kannalta merkittava tekija.

Lahopuusta riippuvaiset lajit ovat usein elintavoil-
taan pitkalle erikoistuneita. Runsaastikin lahopuuta
sisaltavalla alueella saattaa sen vuoksi olla riitta-
mattdmasti oikeanlaista lahopuuta oikeanlaisessa
paikassa. Tasta syysta lahopuun maaran lisaanty-
minen auttaa hitaasti uhanalaisimpia lajeja, joista
monet pystyvat elamaan vain suojelluissa metsissa.
Vahemman vaateliaat lahopuussa elavat lajit sen
sijaan hyo6tyvat ja niiden uhanalaistuminen hidas-
tuu tai pysahtyy. Monimuotoisuuden kannalta tama
on merkittdvaa myoénteista kehitysta.
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Kuva 11. Raidantuoksukadpa on silmallapidettava laji.
Lajien uhanalaisuuden arvioinnin tulokset internetissa
www.ymparisto.fi > Ymparistéministerié > Julkaisut >
Erillisjulkaisut > Suomen lajien uhanalaisuus - Punainen
kirja 2010.

Saastopuut toteuttavat
tarkoitustaan

Metsatalouden toimilla voidaan melko nopeastikin
vaikuttaa joidenkin lahopuusta riippuvaisten laji-
en sailymiseen. Esimerkiksi saastopuuhaapojen
jattamisen on jo havaittu vaikuttaneen niin, etta
joidenkin silmallapidettavien ja uhanalaistenkin
lajien luokitusta on voitu laskea. Parhaiten vaiku-
tukset ovat ndhtdvissa hyodnteisilla. Pitkdikaisten
ja hitaammin leviavien lajien, kuten jakalien, ar-
vioinnissa vaikutukset eivat viela nay.

Metsien suojelun ja metsatalouden monimuotoi-
suutta edistdvien toimien vaikutus nakyy selvasti
tarkasteltaessa uhanalaisuusluokissa tapahtunei-
ta aitoja muutoksia. Metsissa myodnteista kehitys-
td on todettu 81 Iajilla, joista 41 on kovakuoriai-
sia. Kielteinen kehitys on todettu 108 lajilla, joista
34 lajia on jakalia. Metsissa myodnteisten muutos-
ten osuus on suurempi kuin soilla, rannoilla tai-
missaan muussa elinymparistdssa.

Ensisijaisina uhanalaisuuden syina ja uhkatekijoi-
na metsien uudistamis- ja hoitotoimien, metsien
puulajisuhteiden muutosten seka vanhojen metsi-
en ja kookkaiden puiden vdhenemisen on arvioitu
olevan merkitykseltadn lahes samansuuruisia.



Hallittua tulenkayttéa ja muita
luonnonhoitotoita tarvitaan
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Kuloalueista ja muista metsan luontaisen kehityk-
sen alkuvaiheista riippuvaisten lajien maara ei ole
kovin suuri, mutta naiden luontaisten hairididen va-
heneminen on kuitenkin 58 lajin ensisijainen uhan-
alaisuuden syy ja seitseman lajin haviamisen syy.
Uhkatekijana sen merkitys on samaa luokkaa.

Metsapaloista riippuvaisten lajien tilannetta voidaan
parantaa saastamalld luontaisesti palaneiden met-
sien puustoa, tekemadlla ennallistamispolttoja seka
toteuttamalla talousmetsien kulotuksia kohtuullisen
saastopuumaaran kanssa.

Myds avoimien alueiden sulkeutuminen on merkit-
tdva metsdelinymparistdjen lajien uhanalaisuuden
syy ja uhkatekija. Se on usein yhteydessa myos
kuloalueiden vahenemiseen. Avoimien alueiden sul-
keutuminen kohdistuu erityisesti harjumetsien avoi-
milla tai puoliavoimilla alueilla elavaan lajistoon.
Harjujen rinteiden metsittyminen ja avointen paah-
teisten alueiden kasvillisuuden rehevoéityminen on
johtanut vaateliaamman lajiston vaistymiseen.

Kuva 12. Haapasaastopuilta 16ytyi elinvoi-
mainen haavanjalosoukon (VU) esiintyma.

Taulukko 2. Metsissa ensisijaisesti ja toissijaisesti
elavien punaisen listan lajien maara luokittain ja
elioryhmittain. (Lahde: Punainen kirja 2010)

Eliteyhmd Organism group Ensijainen Main Toissijainen Secondary Kaikki
yhteensi
RE CR EM WU NT DI Total RE CR EN VU NI DD Total E:l';'?
Putkilokasvit Tracheophnsta & 15 11 15 47 1 2 7 7 10 27 T
Sammalet Bryoplyte 2 4 5 a 1% 4 43 2 5 7 P 43 a6
Sienct Fungi 4 2 49 107 164 48 308 1 4 2 5 12 2 2 424
Jakalit Lictienes 28 N X 4 9l 51 202 3 2 3] 7 1% A 45 07
Misikkas Maromialia 1 2 4 2 1 10 1 1 2 12
Linnut Aves 2 | 4 & 15 | 1 4 5 11 26
Matelijat Reptilia 0 1 1 1
Sammakkoeliimet Anphibia [i] 1 1 1
Milviziiset Aelluscs 1 2 [ Ly 18 1 1 2 4 12
Himihdkkieliimet Anvchoeidn 1 3012 3 149 1 9 10 i
Juoksujalkaizet Chilopodi 2 2 o 2
Suorasiipiset Orthoptens 1 1 2 0 2
Lutect Heteraphora 3 3 & 2 14 1 1 2 16
Yheiliissiipiset Homoptera (i 3 12 M 29 7h & 3 11 &7
Verkkosiipizet Neuraphera 2 1 3 3 3 b
Kirsdkorennot Mecoptera 0 1 1 1
Jaytidiset Psocopera 1 1 1
Ripsiiiiset Thysonoplera 1 4 3 L] 8
Perhoset Lepidopten -] 12 BE 60 113 5 254 4 a0 17 i) 1 51 335
Kaksisiipiset Diptera 1 4 4 5 8 3 172 3 4 5 1 13 185
Kierresiipiset Strepsiphera 2 2 o 2
Kirput Siphoneptera 1 1 1] 1
Pistidiset Hymenoptern 3z 6 25 57 115 14 49 4 q 15 20 20 [-1.] 37
Kovakuoriaiset Coleoptera 25 B 27 o4 110 10 284 3 1 3 8 9 4 3G
hteensi, Total 108 110 x> 482 Tra 182 1880 13 28 L] 91 148 14 373 T
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6. Metsatalous ja lajisuojelun lainsaadanto

etsdnomistajan tai hakkuuoikeuden haltijan toimintaa uhanalaisen lajin esiintymapaikalla saa-
telee joissain tapauksissa laki. Téssd luvussa kuvataan tilanteet, joissa saadodkset edellyttavat
lajiesiintyman turvaamista. Muissa tapauksissa turvaaminen perustuu vapaaehtoisuuteen ja metsan-

omistajan paatdkseen.

Luonnonsuojelulaki velvoittaa turvaamaan luon-
todirektiivin liitteen IV(a) lajien lisdantymis- ja
levéahdyspaikat seka erityisesti suojeltavien lajien
rajatut esiintymispaikat ja suurten petolintujen
pesapuut. Laissa kielletdan rauhoitettujen lajien
ja luontodirektiivin liitteen IV(b) kasvilajien havit-
taminen.

Luontodirektiivin liitteiden lajit

EU:n luontodirektiivin liite IV maarittelee joukon
tiukasti suojeltuja lajeja, joiden lisdantymis- ja le-
vahdyspaikkojen havittaminen ja heikentdminen
on kielletty luonnonsuojelulain nojalla. Useat luon-
todirektiivin liitteen IV(a) elainlajit, esimerkiksi le-
pakot, esiintyvat Suomessa melko yleisina ja run-
saina. Osa lajeista, esimerkiksi saukko, ovat melko
harvinaisia. Lajien esiintymien turvaamisesta ei ole
maaritelty yleisia kaytantdja metsataloudessa.

Poikkeuksena on kuitenkin luontodirektiivin liitteen
IV(a) lajeihin kuuluva liito-orava, jonka lisdaanty-
mis- ja levahdyspaikkojen turvaaminen on tarkea
osa metsaalan toimijan ammattitaitoa. Liito-oravan
lisaantymis- ja levahdyspaikkojen kasittelylle on
laadittu lajin elinymparistovaatimukset huomioon
ottavat metsankasittelyohjeet. Muita esimerkkeja
luontodirektiivin liitteen IV(a) metsaisista lajeista
ovat karhu, susi, ilves, kangaskaarme, koivuhiiri ja
punahard -kovakuoriainen.

Luontodirektiivin liitteen IV (b) kasvilajien esiin-
tymien havittamiskiellon vaikutus metsatalouteen
nakyy esimerkiksi esiintymien huomioimisena
kunkin lajin elinymparistévaatimusten mukaises-
ti. Esimerkiksi hajuheina on liitteen IV (b) kasvilaji
(s. 10).

Erityisesti suojeltavat lajit

Suuren haviamisuhan alla oleva uhanalainen laji
voidaan luonnonsuojelulain asetuksella saataa eri-
tyisesti suojeltavaksi lajiksi, jonka esiintymispaikan
havittaminen ja heikentaminen on rajauspaattksen
jalkeen kielletty. Kielto tulee voimaan, kun alueelli-
nen ELY-keskus on paatdkselldan maaritellyt esiin-
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tymispaikan rajat ja antanut paatoksen tiedoksi
maanomistajalle. Paikoilla toimitaan ELY-keskuksen
antamien ohjeiden mukaisesti.

Erityisesti suojeltavia lajeja on melkein kaikissa
arvioiduissa elidryhmissa. Erityisesti suojeltavil-
le lajeille voidaan tarvittaessa laatia myo6s suoje-
luohjelmia. Suojeluohjelma ohjaa viranomaisten
toimintaa. Sen avulla voidaan arvioida esiintymis-
paikkojen suojelun ja hoidon kiireellisyytta seka
toimien toteuttamisjarjestystd. Suojeluohjelma on
laadittu esimerkiksi erittdin uhanalaiselle, erityi-
sesti suojeltavalle valkoselkatikalle.

Suurten petolintujen pesapuut

Suurten petolintujen pesat ja pesapuut, jotka ovat
saannollisesti kaytdssa ja selvasti nahtavissa, ovat
luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja. Suomen
vakituiseen pesimalinnustoon kuuluvia suuria peto-
lintuja ovat sadksi, maakotka ja merikotka. Tarkem-
paan turvaamisen on kuvattu ohjeita esimerkiksi
Metsdtalous ja linnusto —julkaisussa (Metsdteho).

Rauhoitetut lajit

Kaikki luonnonvaraiset linnut ja nisdkkaat ovat
luonnonsuojelulain mukaan rauhoitettuja. Lintu-
jen ja nisdkkaiden lisaksi on rauhoitettu 62 muuta
eldinlajia. Rauhoitettuja ovat matelijat kyyta lu-
kuun ottamatta, kaikki viisi sammakkolajia, kaksi
simpukka- ja kolme kotilolajia, luteista palolatikka
seka 26 perhos-, 15 kovakuoriais- ja kuusi suden-
korentolajia. Nama lajit luetellaan luonnonsuojelu-
asetuksen liitteissa. Poikkeuksena rauhoittamises-
ta ovat metsastyslaissa maaritellyt riistaeldimet ja
rauhoittamattomat lajit.

Rauhoitettujen eldinlajien tappaminen tai pyydys-
taminen on kiellettya. Kiellettyd on myds pesien
sekd munien ottaminen, siirtéminen toiseen paik-
kaan tai muu tahallinen vahingoittaminen. Kielto
koskee myos sammakkoeldinten kutua, matelijoi-
den munia ja selkdarangattomien eldinten kaikkia
kehitysasteita. Rauhoitettuja eldaimia ei saa tahal-
laan hairita, etenkdan lisdantymisaikana. Metsds-



tysasetuksen mukaan myo6s rauhoittamattomat
linnut ovat rauhoitettuja pesiméaaikana heindkuun
loppuun asti.

Koko maassa rauhoitettuja putkilokasveja on 130 ja
sammalia 13. Lisdksi pelkastdaan Oulun laanin ete-
l[apuolella on rauhoitettu yhdeksan kasvia ja Oulun
ja Lapin laaneissa on rauhoitettu kahdeksan kasvia,
jotka ovat pohjoisessa harvinaisia.

Rauhoitetun kasvin tai sen osan (esim. siementen)
poimiminen, keraaminen, irtileikkaaminen, juuri-
neen ottaminen tai havittdminen on kielletty. Luon-
nonsuojelualueilta ei saa kerata yleisiakaan kasve-
ja. Vaikka kasvi ei ole rauhoitettu, sen siirtaminen
puutarhaan ei ole suositeltavaa. Monet luonnosta
siirretyt kasvit eivat edes menesty puutarhassa.

Luonnonsuojelulain 48 §:n mukaan rauhoitetun
eldin- tai kasvilajin esiintyminen ei esta alueen
kayttamista maa- ja metsatalouteen tai rakennus-
toimintaan eika rakennuksen tai laitteen tarkoi-
tuksenmukaista kayttamista. Talléin on kuitenkin
valtettava vahingoittamasta tai hairitsemasta rau-
hoitettuja eléimia ja kasveja, jos se on mahdollista
ilman merkittavia lisdkustannuksia.

Ahvenanmaalla on oma lainsaadantonsa. Nisakkaat

ja linnut ovat riistalajeja lukuun ottamatta rauhoi-
tettuja. Liséksi maakuntahallituksen paatdksella on
rauhoitettu Ahvenanmaalla esiintyvia eldin-, putki-
lokasvi-, sammal- ja jakalalajeja. Lajien suojelusta
vastaa Ahvenanmaan maakuntahallitus.

Kuva 13. Korpikolva on lahopuuta vaativa vanhojen met-
sien erittdin uhanalaiseksi luokiteltu laji. Se on luonnon-
suojeluasetuksen liitteessa mainittu rauhoitettu laji, jonka
yksildiden tappaminen tai pyydystaminen on kielletty. Kor-
pikolva kuuluu luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeihin ja 16y- 3

tyy my0s luonnonsuojeluasetuksen erityisesti suojeltavien |grs

lajien listalta. Ohelnen kartta nayttaa korplkolvan aiemmat
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