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1 Johdanto

Yksityismetsit kattavat yli 60 prosenttia Suomen metsdmaasta ja sijaitsevat padosin maan etela-
puoliskossa ilmasto-oloiltaan suotuisilla kasvualueilla. Suurin osa yksityismetsistd on yksittdisten
henkildiden tai perheiden omistuksessa ja viahdisempi osuus perikuntien ja yhtymien hallinnassa.
Yksityismetsilld on keskeinen merkitys metsiteollisuuden puuhuollolle. Niiden osuus teollisuuden
kiyttamaistd kotimaisesta raakapuusta on noin 80 prosenttia.

Yksityismetsit ovat tirkeitd myos sosiaalisesti kestavin metsdtalouden harjoittamisen ja maaseu-
dun elinvoimaisuuden kannalta: metsitalouden tulo- ja tyollisyysvaikutukset voivat olla paikal-
lisesti huomattavia (Hanninen ym. 2007). Yksityismetsien merkitys on kasvanut my0ds luonnon
monimuotoisuuden tuottajana virkistyspalvelujen ja vapaaehtoisen luonnonsuojelun kysynnén
lisddntyessd. Tulevaisuudessa yksityismetsien merkitys tulee lisdéntyméidn ilmastonmuutoksen
torjunnassa hiilinieluvaikutusten ja puuperdisen bioenergiatuotannon kautta.

Metsidnomistajakunnan rakenteen muutosta on tutkittu sdénnoéllisesti aina 1970-luvulta ldhtien.
Muutosvoimina ovat toimineet yhteiskunnan elinkeinorakenteen muuttuminen, alueellisten kehi-
tyserojen lisdédntyminen ja maan sisdinen muuttoliike. Metsdnomistuksen rakennemuutos vélittyy
pddosin perintomekanismin—perimisen, sukulaiskauppojen ja lahjoitusten—kautta: tilat pysyvét su-
vun hallussa. Tyypillisimmiit piirteet metsdnomistusrakenteen muutoksessa ovat olleet maanviljeli-
joiden osuuden pienentyminen, metsdnomistajien muutto tilan ulkopuolelle ja kaupungistuminen,
omistajien ikddntyminen ja metsitilakokorakenteen muutokset, toisaalta pirstoutuminen, toisaalta
suuruusrationalisointi. Myods metsdnomistuksen tavoitteet muuttuvat (Karppinen ym. 2002, Karp-
pinen ja Hanninen 2006, Hianninen ja Karppinen 2010).

Yksityismetsdnomistuksen rakennemuutoksen on pelitty johtavan puuntarjonnan heikkenemiseen,
kun metsdnomistajien riippuvuus sddnnollisistd metsituloista vihenee ja metsdnomistuksen tavoit-
teet monipuolistuvat. Tavoitteiden onkin todettu vaikuttavan puunmyynteihin, virkistystavoitteiset
ja tavoitteiltaan epétietoiset myivét selvisti vihemmén metsidhehtaaria ja vuotta kohden kuin val-
taosa metsdnomistajista. Pelko metsdnomistajien tavoitteiden muutoksen puuntarjontaa vihenti-
vistd vaikutuksesta saattaa osoittautua oikeaksi (Favada ym. 2009, Hénninen ja Karppinen 2010,
Kuuluvainen ym. 2011).

My6s metsdnomistajien ikddntymiselld on todettu olevan vaikutusta puuntarjontaan: idkkadt met-
sdnomistajat myyvit vihemmain puuta hehtaaria ja vuotta kohden kuin nuoret metsdnomistajat
(Kuuluvainen ym. 1996, Hinninen ja Karppinen 2010, Kuuluvainen ym. 2011). Idn vaikutus on
tutkimuksissa tulkittu johtuvan kahdesta syystd: elaménkaaren liittyvilld kulutustarpeiden vihene-
miselld tai sukupolvien viliselld kdyttiytymiserolla, tai molemmilla. Viimeaikaisissa tutkimuksissa
myd6s maatalousyrittdjien on todettu hakkaavan enemmén kuin muihin ammattiryhmiin kuuluvien
metsdnomistajien ja miesten enemmaén kuin naisten (Favada ym. 2009, Hénninen ja Karppinen
2010, Kuuluvainen ym. 2011).

Metsdnomistusrakenteen kehitykselld on vaikutuksia myos metsien hoitoon. Esimerkiksi ikéédn-
tyminen voi johtaa metsien hoidon ja etenkin omatoimisen metsinhoidon viahentymiseen ja ndin
vaikuttaa puun tarjontaan pitkillad aikavélilld (Hanninen ja Karppinen 2010). My6s metsdnomis-
tajien tavoitteiden on todettu vaikuttavan metsien hoitoon. Esimerkiksi virkistyskayttotavoitteiden
painottumisen on todettu lisddvin sekd nuoren metsin hoitotdiden todennékdisyyttd ettd tehtyd

tukevan toisiaan. Hoidettu nuori metsid koetaan ilmeisesti maisemallisesti ja kulkuominaisuuksil-
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taan paremmaksi virkistysympiristoksi kuin hoitamaton taimikko (Ovaskainen ym. 2006, Hianni-
nen ja Karppinen 2010).

Metsdnomistajakunnan rakenteen lisidksi my6s metsdnomistajien toimintaympiristd on muuttunut
monin tavoin 2000-luvulla. Yksityismetsdanomistuksen rakennetta, omistajien tavoitteita, metsan-
hoito- ja puunmyyntikédyttdytymistd ja neuvonnan kohdentumista kuvaava ajantasainen tieto on
tarpeen etenkin metsiteollisuuden puunhankinnan suunnittelussa, mutta myos julkisen metsi- ja
ympiristopolitiikan laadinnassa ja toimeenpanossa.

Tissé raportissa esitettdvét tiedot perustuvat yksityismetsiatalouden seurantajirjestelméin, jota on
kehitetty Metsdntutkimuslaitoksessa 1990-luvulta ldhtien (Karppinen ja Hinninen 2006, Hanninen
ja Karppinen 2010). Raportin tavoitteena on antaa ajantasainen kuva yksityismetsanomistuksen
rakenteesta ja metsdnomistuksen tavoitteista. Metsdnomistajien kidyttdytymistarkastelun kohteena
ovat metsidnhoitoty6t, puunmyynnit sekd metsitalouden tietojen hankinta ja neuvontapalveluiden
kayttd. Nykytilannetta verrataan vuosien 1990 ja 1999 tietoihin (Ihalainen 1992, Karppinen ym.
2002). Raportti on luonteeltaan kuvaileva. Otannan ja aineiston kuvauksen jilkeen tulokset esi-
tetdén ylld mainitussa jirjestyksessd ja lopuksi keskeiset johtopditokset. Liitteessd 3 on esitetty
metsdnomistajakunnan keskeisid piirteitd kolmentoista metsédkeskuksen alueelle.



2 Aineisto

2.1 Perusjoukko ja otos

Tutkimuksen perusjoukon muodostivat yhden kunnan alueella saman tai samojen luonnollisten
henkildiden, kuolinpesien ja verotusyhtymien omistamat, vihintddn viisi hehtaaria metsdmaata
kisittavit metsitilakokonaisuudet. Osa metsdnomistajista omistaa metsdd useamman kuin yhden
kunnan alueella. Tdssd heiddn metsidén tarkastellaan kuitenkin vain yhden, satunnaisesti valikoi-
tuneen kunnan alueelta. Rajauksella varmistettiin vertailukelpoisuus aiempiin metsanomistajatut-
kimuksiin (Ihalainen 1992, Karppinen ym. 2002).

Tutkimuksen ulkopuolelle jdivit viittd hehtaaria pienemmit metsidd sisdltivit tilat, joita on luku-
méiriisesti paljon, mutta joiden osuus yksityismetsien pinta-alasta on vihiinen!. Rajaus katsottiin
tarpeelliseksi, koska otoskokoa olisi muutoin pitinyt kasvattaa merkittdvasti, miki olisi lisannyt
kustannuksia. Ndin médritelty tutkimuksen perusjoukko kattaa yksityismetsdnomistajien lukumaa-
ristd noin 76 prosenttia ja yksityismetsdalasta noin 98 prosenttia (Hénninen ja Sevola 2010).

Puolisoiden erikseen omistamat metsékiinteistot luettiin yhdeksi metsitilaksi. Tami maérittely
poikkesi aiemmista metsdnomistajatutkimuksista, joiden aineiston hankinnan yhteydessi oli kui-
tenkin syntynyt késitys, ettd monet metsdnomistajat kisittelisivét puolisoiden metsid yhtend ko-
konaisuutena. Jos henkil6 omisti metsidi seké yksin ettd kuolinpesén tai yhtymén jisenend, nima
luettiin eri tiloiksi. Marraskuussa 2008 valmistuneen vuoden 2007 verotuksen mukaan nédin mii-
riteltyjd metsitiloja oli Manner-Suomen alueella Verohallinnon kiinteistdrekisterin mukaan kaik-
kiaan 299 856 kappaletta. Ahvenanmaa jitettiin tarkastelun ulkopuolelle.

Otoksen poimintaan ja kokoon vaikutti erityisesti kolme asiaa. Ensinnékin aineistosta tuli pys-
tyd laskemaan metsikeskuskohtaisia tuloksia, jotta tulokset palvelisivat mahdollisimman hyvin
alueellisten metsdohjelmien laadintaa. Toiseksi tutkimuksessa oli kolme erityistavoitetta, mikd
vaikutti kyselylomakkeen pituuteen. Lomakkeen sivumiirdn pitdmiseksi kohtuullisena aineiston
keruu péitettiin toteuttaa jakamalla otos kolmeen samansuuruiseen osaotokseen, joille kullekin
laadittiin erilainen lomakkeen erityisosio. Erityisosioita koskien osaotosten ei edellytetty tuottavan
metsidkeskuskohtaisia tuloksia. Kolmanneksi kyselyn vastausméérin arvioitiin aiempien metsédn-
omistajakyselyiden perusteella jddvin noin 50 prosenttiin. N4illd 1dhtotiedoilla koko tutkimuksen
otosmaidriksi asetettiin 13 000 metsitilaa, jolloin koko aineistossa saavutettava havaintomééra oli-
si noin 6 500 ja jokaisessa osaotoksessa vidhintddn 2 000 havaintoa. Kussakin metsdkeskuksessa

Perusjoukon metsitilat jirjestettiin kunkin 13 metsikeskuksen alueella metsdmaan pinta-alan suh-
teen suuruusjirjestykseen. Jokaisesta metsdkeskuksesta poimittiin 1 000 tilaa médrdvéliotannal-
la: k=N/n, jossa k=poimintavili; N=kaikkien tilojen lukumaérd metsikeskuksessa; n=otosméadri
metsidkeskuksessa. Poimintatapa tuottaa perusjoukkoa vastaavan tilakokoluokkarakenteen. Jos sa-
man omistajan tiloja tuli otokseen my0s toisen metsikeskuksen alueelta, tilalle valittiin seuraavan
omistajan tila. Otoksen poiminnan teki Verohallinnon tietopalveluyksikko.

' Vuonna 2009 kokoluokassa 1-5 ha olevien metsétilojen lukumiiri oli 91 100 ja niiden metséala
248 000 ha (Hanninen ja Sevola 2010).



Kunkin kolmen erityistavoitteen otos oli 1/3 koko otoksesta eli 4 333 metsitilaa. Osaotokset poi-
mittiin Metsdntutkimuslaitoksessa perusotoksesta siten, ettd metsidkeskuksittain metsdalan suhteen
suuruusjirjestykseen laitetuista tiloista joka kolmas poimittiin osaotokseen.

2.2 Aineiston hankinta

Tutkimuksen aineisto kerittiin padosin postikyselylld. Kyselylomake testattiin marras—joulukuun
vaihteessa 2008. Lomakkeilla kokeiltiin erilaisia tapoja esittdd tietyt kysymykset. Kohderyhmi-
nid oli 200 Jarvi-Suomen metsdnomistajaliiton alueelta satunnaisesti poimittua metsdnomistajaa.
Muistutuskorttia tai uutta lomaketta ei ldhetty. Lomakkeen palautti 46 metsdnomistajaa (23 %).
Testikyselyn perusteella muutama kysymys poistettiin liian vaikeina ja samaa asiaa vaihtoehtoi-
silla tavoilla esitetyistd kysymyksista valittiin ne, joihin oli vastattu parhaiten. Lisdksi muutamien
kysymysten ohjeistusta ja sanamuotoja tismennettiin sekd joidenkin kysymysten luokkavileji
muutettiin.

Lopullisia kyselylomakkeita oli kolmenlaisia. Lomakkeen perusosa—kysymysosiot A—D—oli kai-
kille yhteinen mutta E-osio erilainen. E-osioista yksi kisitteli metsdsuunnittelua, toinen METSO-
ohjelmaa ja kolmas taimikonhoitopditostd. F-osio liittyi metsdnomistajan arvoihin. Liitteessd 2
on esitetty taimikonhoitopéitostd koskeva versio, metsdsuunnittelulomake on esitelty julkaisussa
Kurttila ym. (2010) ja METSO-lomake julkaisussa Koskela (2011).

Metsitilan omistajille ldhetettiin lomake helmikuun alussa 2009 (liite 1). Viikon piésti kaikille
lahetettiin muistutuskortti ja tdstd runsaan kahden viikon pédsti ldhettiin uusi lomake sithen men-
nessid vastaamattomille. Vastaajilla oli mahdollisuus tdyttdd lomake myos sdahkoisesti lomakkeella
annetussa www-osoitteessa henkilokohtaisen salasanan avulla. Ruotsinkieliset saivat sekd suomen-
ettd ruotsinkielisen lomakkeen. Ulkomailla asuville ldhetettiin lomake vain yhden kerran.

Metsitilan omistajan osoitteena kiytettiin sitd osoitetta, jolla verottaja oli ldhettdnyt hinelle metsa-
veroilmoituslomakkeen. Mikdli tilalla oli tehty sukupolvenvaihdos ja aiempi omistaja oli pidétti-
nyt tilaan hallintaoikeuden, kysely ldhetettiin hallintaoikeuden haltijalle. Mikili puolisot omistivat
tilan yhdessi tai kumpikin omisti tiloja erikseen, osoitetiedot pyydettiin puolisoista vanhemman
nimelld, mikd on verottajan kdytdntoni. Inhimillisen virheen takia tdtd menettelyd sovellettiin
kuitenkin kaikkien otostilan omistajien kohdalla, mikéli he olivat avo- tai avioliitossa. Lukuisista
puhelinsoitoista péitellen tama todennékdisesti laski vastausmaaria.

Kyselyyn pyydettiin vastaamaan ensisijaisesti tilan omistajaa. Mikéli se ei ollut mahdollista, kuten
esimerkiksi yhteisomistustiloilla (kuolinpesit ja yhtymit), pyydettiin tilan metsdasioiden hoidosta
vastaavaa henkil6i tdyttimadn lomake. Lomakkeen aluksi vastaajaa pyydettiin tarkastamaan, oli-
vatko esitiytetyt metsi- ja peltopinta-alatiedot hidnen (ja puolison) mainitussa kunnassa omista-
mista tiloista oikein ja tarvittaessa korjaamaan ne. Lisdksi pyydettiin ilmoittamaan, mikéli hén tai
puoliso omistaa metsdd my0s muissa kunnissa ja paljonko nédiden tilojen metsdala on.

Mikili metsdnomistaja ei endd omistanut metsitilaa, hdntd pyydettiin palauttamaan lomake ja
merkitsemién tésti tieto lomakkeen etusivulle. Kaikkiaan 152 metsdnomistajaa oli joko luopunut
tilastaan, tai omistajan ilmoitettiin kuolleen vuonna 2008 tai heti vuoden 2009 alussa. Joukkoon
sisdltyi my6s muutamia metsdnomistajia, joiden lomake palautui eikéd uutta osoitetta onnistuttu
Ioytamiin. Kaikkien edelld mainittujen ei katsottu kuuluvan tutkimuksen perusjoukkoon, joten
otoskoko supistui 12 848 metsétilaan.



Kyselylomakkeita palautettiin kaikkiaan 6 548 eli palautusprosentti oli 50,4. Niisté kuitenkin 230
palautettiin tyhjédni, joten kédyttokelpoisia vastauksia saatiin kaikkiaan 6 318, eli vastausprosentti
koko otoksessa oli 49,2 %. Sahkoisesti lomakkeen palautti kaikkiaan 345 vastaajaa, miké oli 5,5
prosenttia vastanneista.

Vastaajia kannustettiin vastaamaan kyselyyn paitsi tarjoamalla vaikutusmahdollisuutta myos pal-
kinnoilla. Kukin sai valita yhden seitseméstd noin 400-500 euron arvoisesta palkinnosta, jos ar-
vonta suosisi. Lomakkeen palauttaneiden kesken arvottiin neljad palkintoa.

Postikyselytietojen ohella aineistoon sisiltyi metsdnomistaja- ja tilakohtaisia tietoja Verohallinnon
rekistereistd. Tédllaisia tietoja olivat tilan omistusmuoto (perhe, yhtymd, kuolinpesd), asuminen tilan
sijaintikunnassa, omistajan didinkieli, tilan metsdmaan ala, joutomaan ala (sis. kitu- ja joutomaan)
ja maatalousmaan ala sekd muissa kunnissa puolisoiden omistuksessa olevan metsdmaan ala. Tu-
lotietoina aineistoon sisdltyi puolisoiden yhteenlasketut valtionverotuksessa verotettavat ansiotulot
vuonna 2007, puun myyntitulot pysty- ja hankintakaupoista 2007, puhdas pddomatulo sekd metsi-
talouden puhdas padomatulo ja metsitalouden tappiollinen pddomatulo vuonna 2007. Aineistossa
oli my0s tiedot omistajan arvonlisdverovelvollisuudesta 2007 ja kiinteiston metsdveromuodosta
vuonna 2005. Liséksi oli tieto liittyikd metsétilaan tai sen osaan hallintaoikeus.

2.3 Postikyselyn kato

Otoksen edustavuuden selvittimiseksi kyselyyn vastanneita ja vastaamattomia verrattiin Verohal-
linnolta kaikille otostiloille hankittujen taustatietojen suhteen (taulukko 1). Vastanneet erosivat
tilastollisesti merkitsevisti vastaamattomista siten, ettd vastaamattomat asuivat keskimaaraista
useammin tilan sijaintikunnassa, heilld oli enemmaén peltoa ja heistd useampi oli ruotsinkielinen.
Lisédksi vastaamattomien ansiotulot vuonna 2007 olivat pienemmiit kuin kyselyyn vastanneilla.
Sen sijaan tilan omistusmuodon ja otoskunnassa tai sen ulkopuolella olevan metsdalan suhteen
vastanneet ja vastaamattomat eivét eronneet tilastollisesti merkitsevésti toisistaan.

Verohallinnon rekisteritietojen perusteella vastanneita ja vastaamattomia voitiin verrata myods muu-
tamien kdyttdytymistd kuvaavien tietojen suhteen (taulukko 2). Arvonlisdvelvollisiksi ilmoittautu-
misen ja metsdveromuodon valinnan suhteen vastanneiden ja vastaamattomien vililld ei ollut eroa.
Kyselyyn vastanneista hieman useampi oli tehnyt vuonna 2007 puukaupan kuin vastaamattomista,
mutta puunmyyntitulot olivat keskiméirin yhti suuret.

Kadon tarkastelua syvennettiin haastattelemalla puhelimitse 201 vastaamatta jattdnyttd omistajaa.
Haastateltavat poimittiin satunnaisesti ja heille etsittiin puhelinnumerot. Ellei numeroa 16ytynyt tai
haastateltavaa ei tavoitettu, tilalle otettiin jarjestyksessi seuraava. Poiminnan ja katohaastattelut
teki KS-Konsultointi Oy, joka toteutti myos kyselyn postitukset ja tallennuksen.

Katohaastattelun perusteella vastaamattomissa oli selvésti vihemmén yhteisomistustilojen (kuo-
linpesien ja yhtymien) omistajia kuin vastanneissa (taulukko 3). Tama johtui kuitenkin siitd, ettei
kuolinpesien ja yhtymien jisenten puhelinnumeroja yrityksistd huolimatta 16ydetty kuin poikkeus-
tapauksissa. Tdma vinoutti katohaastattelun tuloksia. Vertailusta kdy myos ilmi, ettd katohaasta-
telluissa oli maatalousyrittdjid selvdsti enemman ja palkansaajia vihemmén kuin postikyselyyn
vastanneissa. Todennidkoisesti timi johtui osittain siitd, ettd maatalousyrittdjien puhelinnumerot
oli helpompi 16ytid ja heidét oli my6s helpompi tavoittaa piivdsaikaan kuin tydssd olevat, joilla
lisdksi usein oli tydpaikan puhelinliittymi. Katohaastatelluissa oli my®&s tilastollisesti merkitsevis-
ti enemmin maaseudulla asuvia kuin postikyselyyn vastanneissa. Liséksi katohaastatelluissa oli
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Taulukko 1. Postikyselyyn vastanneiden ja vastaamattomien (kato) taustapiirteiden jakaumat ja keskiar-
vot. Tiedot perustuvat verotustietoihin vuodelta 2007 (n= 12 848).

Taustapiirre Vastasi Ei vastannut
% omistajista/tiloista ¥2-arvo Merkitsevyys
Tilan omistusmuoto
Perheomistus 75,5 73,9 4,352 0,114
Yhtyma 13,0 13,6
Kuolinpesa 11,5 12,5
Omistaja asuu tilan sijaintikunnassa
Ei 31,1 29,4 4,077 0,043
Kylla 68,9 70,6
Omistajan metsdmaan ala otoskunnassa
5-9,9 ha 22,0 21,9 1,950 0,745
10-19,9 ha 26,2 26,7
20-49,9 ha 31,7 32,0
50-99,9 ha 14,5 13,7
Vah. 100 ha 5,7 5,7
Omistaa metsda myos otoskunnan ulkopuolella
Ei 83,8 83,0 1,628 0,202
Kylla 16,2 17,0
Maatalousmaan ala
5-9,9 ha 79,4 73,2 88,861 0,000
10-19,9 ha 12,4 13,9
Vah. 20 ha 8,2 12,9
Omistaja ruotsinkielinen
Ei 94,3 92,1 24,425 0,000
Kylla 5,7 7,9
Keskiarvo t-arvo Merkitsevyys
Metsaala, ha
Metsaa otoskunnassa 34,5 34,4 0,086 0,932
Mets&a muualla 9,8 9,8 0,047 0,962
Maatalousmaan ala, ha
Peltoa 6,1 8,3 9,465 0,000
Puolisoiden yhteenlasketut valtionverotuksessa verotettavat ansiotulot, €
Tulot 32 244 30 051 2,596 0,009

Taulukko 2. Postikyselyyn vastanneiden ja vastaamattomien (kato) kayttaytymispiirteiden jakaumat ja
keskiarvot. Tiedot perustuvat verotustietoihin vuodelta 2007 (n= 12 848).

Kéyttaytymispiirre Vastasi Ei vastannut ¥2-arvo Merkitsevyys
% omistajista/tiloista

Arvonlisaverovelvollinen 2007

Ei 23,2 24,4 2,786 0,095
Kylla 76,8 75,6
Metsédveromuoto 2005
Pinta-alavero 32,5 32,8 1,155 0,561
Myyntitulovero 67,3 66,9
Molemmat?" 0,2 0,3
Teki puukaupan 2007
Ei 59,1 62,2 13,103 0,000
Kylla 40,9 37,8
Keskiarvo t-arvo Merkitsevyys
Puunmyyntitulot koko metséalalta 2007
Puunmyyntitulo, € 7 835 7918 0,197 0,844

1) Osalla puolisoista oli omilla metsétiloillaan eri veromuoto.
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Taulukko 3. Postikyselyn ja katohaastattelun vertailu.

Tausta- tai kayttaytymispiirre Postikysely Katohaastattelu
% omistajista/tiloista ¥2-arvo Merkitsevyys
Tilan omistusmuoto
Perheomistus 75,5 93,5
Yhtyma 13,0 4,5 35,295 0,000
Kuolinpesa 11,5 2,0
Ammattiasema
Palkansaaja 31,1 15,9
Maatalousyrittaja 12,4 27,4
Muu itsendinen yrittaja 6,8 10,9 56,128 0,000
Elékelainen 471 41,8
Muu®) 2,5 4,0
Asuinpaikka
Maaseutu 54,2 70,1
Taajama/pieni kaupunki 19,1 19,9 29,946 0,000
Kaupunki (>20 000 as.) 26,7 10,0
lka
Alle 40 6,0 10,0
40-59 36,9 42,0 9,913 0,010
Vah. 60 57,1 48,0
Teki puukaupan 2004—08
Ei 38,2 39,8
Kylla 61,8 60,2 0,209 0,684
Tilalla on tehty metsénhoitotdita 2004—082
Ei 24,0 26,9
2 4
Kylla 76,0 73,1 0,89 0,345
Metséanhoitotoista jotain tehtiin perheen omalla tyépanoksella
Ei 33,8 46,3
’ ’ 13,383 0,000
Kylla 66,2 53,7 ’ ’
Oletteko tyytyvainen nykyisin kdytdssa oleviin metsénhoito- ja hakkuutapoihin?
Erittain tyytyvéinen 13,9 20,4
Melko tyytyvainen 51,6 52,7
En tyytyvéinen enka tyytymatdn 15,2 4,0
28,885 0,000
Melko tyytymaton 7,2 8,0 ’ ’
Erittain tyytymétén 2,3 5,0
En osaa sanoa 9,9 10,0
Ika Keskiarvo t-arvo Merkitsevyys
Ika, vuotta 60,6 58,9 1,884 0,060
n 4 724-6 3183 201

1) Tyétén, opiskelija, kotona tms.
2) Joko istutusta, taimikonhoitoa, lannoitusta tai metséojitusta.

3) Kaikki eivét vastanneet jokaiseen kysymykseen, joten havaintoméaéara vaihteli kysymyksittéin.
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nuorempia vastaajia kuin postikyselyssd. Vastaajien keski-idssé ei kuitenkaan ollut tilastollisesti
merkitsevadd eroa ryhmien vililla.

Katoon kuuluvista puukauppaa ja metsdnhoitotditd oli vuosina 2004-08 tehnyt yhtd moni kuin
postikyselyyn vastanneista, mutta kyselyyn vastanneista useampi oli tehnyt metsénhoitotditd oma-
toimisesti. Usein oletetaan, ettd henkil6t, jotka jattavit vastaamatta kyselyihin ovat keskiméaardisti
kriittisempid tai suhtautuvat kielteisemmin tutkittavaan asiaan. Katohaastatellut suhtautuivat kui-
tenkin nykyisin kidytossd oleviin metsdnhoito- ja hakkuutapoihin myonteisemmin kuin postiky-
selyyn vastanneet.

Katohaastattelussa tiedusteltiin myds vastaamattomuuden syyti (taulukko 4). Viidesosa vastaamat-
tomista ei kuitenkaan osannut mainita mitdén erityistd syytd tai ei muistanut koko kyselyi. Kiireen
ja ajanpuutteen tai vastaamisen unohtamisen ja laiskuuden ilmoitti syyksi kolmasosa haastatel-
luista. Runsas kymmenesosa piti lomaketta liian vaikeana ja pitkidnd. Merkille pantavaa on, ettd
kahdeksan prosenttia haastatelluista jétti vastaamatta siksi, ettd kysely oli tullut puolison nimell4,
vaikkei tdmi edes omistanut metsdd. Kyselyihin kylldstyminen ja yksityisyyden korostaminen
olivat yhdessd syyni ldhes kuudesosalla vastaamatta jattdmiseen. My0Os omistajien korkea ikd tai
sairaus sekd tilan vidhdinen metsdala mainittiin syind kyselyn laiminlyontiin. Muutama totesi, ettei
ollut koskaan saanut koko kyselya.

Katohaastattelua voidaan pitdd osin epdonnistuneena, koska yhteisomistustilojen omistajia ei on-
nistuttu tavoittamaan, joten sen tuloksia ei voi tdysin rinnastaa vastaamattomiin. Kuitenkin seka
verotietoihin perustuva tarkastelu etti katohaastattelu antoivat samansuuntaisia tuloksia. Ilmeisesti
maanviljelijit ovat vastanneet kyselyyn huonommin kuin muut ammattiryhmét. Téhén viittaavat
vastaamattomien suurempi peltoala, maaseudulla asuminen, ulkokuntalaisten pienempi osuus,
pienemmit ansiotulot ja nuorempien suurempi osuus. Myds kymmenen vuotta aiemmin tehdyssa
kyselyssa (Karppinen ym. 2002) maanviljelijét vastasivat muita ammattiryhmia heikommin.

Postikyselyaineistoa voidaan maanviljelijoitid lukuun ottamatta pitdd varsin edustavana. Esimerkiksi
tilan omistusmuodon, metsdalan tai metsitaloudellisen kéyttdytymisen suhteen erot vastanneiden
ja vastaamattomien vililld olivat vihiisid. Kyselyyn vastanneet eivit myoskaédn néyttdisi suhtau-
tuvan suopeammin nykyisid metsien hoito- ja hakkutapoja kohtaan kuin vastaamatta jittdneet vaan
pikemminkin pdinvastoin.

Taulukko 4. Katohaastattelussa mainitut syyt postikyselyyn vastaamatta jattdmiselle (n= 201).

Vastaamattomuuden syyt % vastanneista
Ei muista syyté tai kyselya 22
Kiire ja ajanpuute 15
Unohtui, laiskuus 15
Pitk4 ja vaikea lomake 12
Kysely tuli puolison nimell& 8

Liikaa kyselyja

Yksityisasioita, ei yleensékaan vastaa
Muu syy (sekalaisia syita)

Korkea ik, sairaus

Véhan metsaa, ei merkitysta

Ei ollut saanut kyselya

W hHh OO N
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2.4 Tulosten laskenta ja esittaminen

Laskennassa kiytetty aineisto késitti 6 318 metsétilaa ja niiden omistajaa. Koska maatalousyrit-
tdjat olivat katonanalyysin perusteella aineistossa aliedustettuina, havaintoja painotettiin tuloksia
laskettaessa. Painot muodostettiin laskemalla verohallinnon rekisteritietojen perusteella korjaus-
kertoimet kahden muuttujan eli asuinpaikan (paikkakuntalainen, ulkokuntalainen) ja peltoalan (<
10 ha, 10-20 ha, >20 ha) avulla. Painokertoimiin sisdllytettiin myos metsidkeskuskohtainen otan-
tasuhdekorjaus.

Metsdnomistajien ja tilojen taustapiirteitd sekd metsidtalouden tietojen hankintaa kuvataan prosent-
tiosuuksin ja keskiarvoin. Kdyttdytymistd koskevia tietoja, kuten metsdnhoitotditd ja puunmyyn-
tejd, kuvataan prosenttiosuuksien ohella hehtaareina ja kuutiometreind. Hakkuita ja metsidnhoito-
toitd kuvaavat méadritiedot on laskettu padsidntdisesti vuotuisina keskiarvoina viideltd vuodelta
(2004-08). Jos omistaja oli saanut tilan haltuunsa vuoden 2004 jilkeen, jakajana kiytettiin kui-
tenkin viiden vuoden sijaan hallinta-aikaa. Tulosten laskennassa kéytettiin tilan omistusmuoto-
ja pinta-alatietoina verotustietoja paitsi silloin, kun postikyselyvastauksista oli padteltdvissd, ettd
omistaja oli vaihtunut tai pinta-ala oli muuttunut esimerkiksi lisimaan hankinnan tai metsépalstan
myynnin vuoksi.

Tulokset on esitetty siten, ettd ne ovat mahdollisimman vertailukelpoisia Metsdntutkimuslaitok-
sen aiempien valtakunnallisten metsdnomistajatutkimusten (Ihalainen 1992, Karppinen ym. 2002)
kanssa. Tulokset raportoidaan koko maata koskien ja omistajaa seki tilaa kuvaavien seuraavien
taustatekijoiden suhteen: metsdnomistajan ammattiasema, asuinpaikka, ikd, metsdnomistuksen
tavoitteet, metsitilan koko sekd tilan hallintatapa. Liitteessd 3 on esitetty alueittaisia tuloksia met-
sdkeskuksittain.

tédjiin, eldkeldisiin ja muihin eli ty6eldmin ulkopuolella oleviin (kotididit, opiskelijat, varusmiehet
ja tyottomaét). Maatalousyrittdjilli tarkoitetaan tissd padtoimisia maanviljelijoitd tai metsdtalous-
yrittdjid.

Metsdnomistajien asuinpaikkaa kuvattiin kolmella luokalla: kaupungit (asukasluku > 20 000), taa-
jamat/pienet kaupungit ja maaseutu. [4n perusteella metsdnomistajat luokiteltiin viiteen luokkaan:
alle 44-vuotiaisiin, 45-54-vuotiaisiin, 55-64-vuotiaisiin, 65-74-vuotiaisiin ja vdhintddn 75-vuo-
tiaisiin. Tilat luokiteltiin metsdalan mukaan viiteen luokkaan: 5-9,9 ha, 10-19,9 ha, 20-49,9 ha,
50-99,9 ha ja vihintddn 100 ha.

Hallintatavalla tarkoitetaan tutkimuksessa jakoa perhemetsildihin, jolloin henkild omisti tilan yksin
tai yhdessa puolison kanssa, seké yhtymiin ja perikuntiin. Liséksi tulokset on esitetty metsanomis-
tajien tavoiteryhmittdin. Tavoiteryhmit ja niiden muodostaminen on kuvattu luvussa 2.5.

Koska tulokset perustuvat otantaan, niihin sisiltyy otantavirhettid. Taulukoissa ei kuitenkaan ti-
lanpuutteen vuoksi esitetd prosenttijakaumille ja keskiarvoille keskivirheitd. Suhteellisten osuuk-
sien otantavirheen arvioimiseksi kuvaan 1 on laskettu osuuksien keskivirheet (virhemarginaalit)
erilaisilla havaintomadrilld. Prosenttilukujakaumalle on tyypillistd, ettd jakauman &éripdissd ole-
vat luvut—pienet ja suuret prosenttiluvut—ovat varmempia kuin keskivaiheilla olevat luvut. Tdmin
vuoksi luotettavuus riippuu paitsi havaintomédristd myos itse prosenttiluvun suuruudesta. Keski-
virheelld tarkoitetaan siti, ettd 95 prosentin todennikoisyydelld otoksesta laskettu osuus poikkeaa
osuudesta perusjoukossa enintdédn ilmoitetun lukuarvon verran suuntaan tai toiseen.

13



%-yksikkda

14,07
1 k —_— 50 %
12,0 — 30 % tai 70 %
] \\ —— 10 % tai 90 %
10,0
8,0
6,0
4.0
2,0
0,0 T T T T T T T T T T T T
o o (@) o o o o (@) o o o o o o o
v o Te) o Te) o Tp) (@) o 0 o o o o o
~— ~ N N ™ ™ <t Te} N~ o o o o
~ N ™ <t o
Otoskoko

Kuva 1. Suhteellisen osuuden virhemarginaali (keskivirhe) havaintoméaarén ja prosenttiosuuden suhteen.

2.5 Metséanomistajien tavoiteryhmat

Metsdnomistajia pyydettiin arvioimaan kaikkiaan 22 erilaisen tavoitteen merkitystd oman metséin-
omistuksensa kannalta (liite 2). Kyseessid on vihdisin muutoksin sama kysymyssarja kuin vuonna
1999 kerityssé aineistossa (Karppinen ym. 2002). Ndin on mahdollista tarkastella metsédnomista-
jien tavoitteiden muuttumista 2000-luvulla.

Tavoiteviittdmait liittyivit kuuteen aihealueeseen. Virkistykseen ja vapaa-aikaan liittyvit tavoitteet
koskivat metsidn merkitystd asuin- tai vapaa-ajan ympdristond ja metséin tarjoamaa mahdollisuutta
lenkkeilyyn ja muuhun ulkoiluun. Liséksi selvitettiin marjastus-, sienestys- ja metsdstysmahdol-
lisuuksien merkitystd. Metsdnomistajilta tiedusteltiin myds, miten tdrkednd he pitivdt mahdolli-
suutta tehdi itse metsitoditd. Puuntuotantoon ja puunmyyntituloihin liittyen vastaajia pyydettiin
arvioimaan sididnnollisten puunmyyntitulojen ja metsistd saatavien tyotulojen merkitystd, metsén
merkitystd suurten hankintojen rahoituksessa seki kotitarvepuiden saannin tiarkeytti.

Metsdluontoon ja -maisemaan liittyen metsdnomistajilta tiedusteltiin luonnon monimuotoisuuden
vaalimisen merkitystd omissa metsissd ja metsidn merkityksestd luonnonsuojelun kohteena. Arvi-
ota pyydettiin myos metsdmaiseman kauneuden merkityksesti. Taloudellinen turvallisuus kasitti
metsidn merkityksen luotonsaannin helpottajana sekid metsén tarjoaman turvan vanhuuden tai yl-
lattdavien tilanteiden varalle. Arvioita pyydettiin myos metsidn merkityksestd inflaatiolta suojattuna
varallisuutena ja perintoni omaisille.

Metsdn tunnearvoja selvitettiin tiedustelemalla metsdmaan omistamisen itseisarvoa (esim. suku-
tila) ja metsdn merkitystd yhdyssiteend kotiseutuun. Lisdksi tiedusteltiin metsdn merkitystd hil-
jentymis- ja mietiskelypaikkana. Metsdomaisuus rahan sijoituskohteena rinnasti metsian muihin
sijoitusvaihtoehtoihin. Tdmén ohella selvitettiin, minkd merkityksen vastaajat antoivat asuin- ja
huvilatonttien taloudelliselle arvolle.

Aiemmissa tutkimuksissa metsdnomistajat on jaettu joko neljdén (Karppinen 1998, 2000, Karppi-
nen ym. 2002) tai viiteen eri ryhméén (Favada ym. 2009) tavoitteidensa suhteen. Tdssd tutkimuk-
sessa pyrittiin viiden ryhmén ratkaisuun, joka on osoittautunut toimivaksi. Kuten aikaisemminkin,
tavoitteet tiivistettiin aluksi kolmeen ulottuvuuteen padkomponenttianalyysilld: pddkomponenttien
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tulkinta perustui alkuperdisten muuttujien eri padkomponenteilla saamiin korkeimpiin latauksiin
(esim. Lewis-Beck 1994, Nummenmaa ym. 1997). Tavoitteet voitiin jakaa seuraaviin kolmeen
ulottuvuuteen: taloudellinen turvallisuus ja myyntitulot, aineettomat tavoitteet seké tyotilaisuudet
ja ulkoilu (taulukko 5).

Taloudellinen turvallisuus ja myyntitulot -padkomponentille latautuivat voimakkaimmin taloudel-
liseen turvallisuuteen ja metsédén sijoituskohteena liittyvit vaittiméadt. Myos sddnnolliset myynti-
ja tyotulot sekd metsin pitdminen perintond saivat kohtalaisen latauksen. Aineettomat tavoitteet
-ulottuvuudella saivat sen sijaan voimakkaimmat lataukset metsidluontoon ja -maisemaan, metsin
tunnearvoihin ja virkistykseen ja vapaa-aikaan liittyvét tavoitteet. Kotitarvepuun saanti sekd mah-
dollisuus metsdnhoitotdiden tekemiseen latautuivat voimakkaimmin kolmannelle pddkomponen-
tille (tyotilaisuudet ja ulkoilu). My06s metsd asuinympdaristond sekd mahdollisuus marjastukseen
ja ulkoiluun latautuivat varsin voimakkaasti. Hankintaty6tulojen saanti ja metsdstysmahdollisuus
saivat niin ikdédn kohtalaisen latauksen.

Metsdnomistajat luokiteltiin ryhmittelyanalyysilld edelld mainittujen kolmen tavoiteulottuvuuden
suhteen viiteen ryhméén (esim. Hartigan 1975, Toivonen 1999). Taulukossa 6 on esitetty padkom-
ponenttipisteméirien ryhmittdiset keskiarvot ja hajonnat ja niiden perusteella lasketut, ryhmittelyn
onnistuneisuutta kuvaavat variaatiokertoimet. Ryhmien tulkinta perustuu ryhmikeskiarvoihin.

Ensimméiinen ryhmi koostui metsdnomistajista, joille hyvin monet tavoitteet olivat tirkeitd. Mo-
nitavoitteisten ryhméin kuuluville olivat tirkeitd oman metsidn tarjoamat taloudelliset hyodyt—
taloudellinen turvallisuus ja sddnndlliset tulot, tydtilaisuudet ja ulkoilu ja aineettomat tavoitteet.
Toinen ryhmd, virkistyskdyttdjdt painottivat selkedsti metsdanomistuksen aineettomia ndakdkohtia
kuten luonnon- ja maisemansuojelua seké ulkoilumahdollisuuksia. Metsidn merkitys tyotilaisuuk-
sien ja ulkoilun kannalta korostui metsdstd eldvien keskuudessa, vaikkei metsi liene monellekaan
tiarkein tulonldhde. Taloudellista turvaa korostaville olivat tirkeita paitsi metsidn tuoma taloudel-
linen turvallisuus ja merkitys sijoituskohteena, myds sddnnélliset puunmyyntitulot. Viides ryhma,
epdtietoiset, €1 tunnu asettavan erityisid tavoitteita metsdnomistukselleen. Tavoiteryhmittelyi kay-
tettiin taustapiirteiden tavoin luokittelijana ristiintaulukoinneissa.
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Taulukko 5. Metsanomistuksen tavoitteet. PAdkomponenttianalyysi, Varimax-rotaatio (alle 0,25 lataukset
merkitty asteriskilld).

Taloudellinen turvallisuus Aineettomat Tyétilaisuudet ja

ja myyntitulot tavoitteet ulkoilu
Vanhuuden turva 0,813 * *
Poikkeustilanteet 0,794 * *
Inflaatiosuoja 0,717 0,276 *
Suuret hankinnat 0,716 * 0,294
Sijoituskohde 0,701 * *
Luotonsaannin turva 0,691 * *
Saanndlliset myyntitulot 0,652 * 0,394
Ty6tulot 0,560 * 0,496
Perintd 0,555 0,377 *
Tonttien/mokkipalstojen arvonnousu 0,449 * *
Maiseman kauneus * 0,760 *
Mietiskely * 0,729 0,295
Luonnonsuojelu * 0,704 *
Monimuotoisuus * 0,700 0,286
Kotiseutujuuret * 0,631 *
Omistuksen itseisarvo 0,302 0,604 *
Ulkoilu * 0,570 0,558
Kotitarvepuu * * 0,662
Metsénhoitotyt * 0,289 0,625
Asuinymparist6 * 0,536 0,564
Marjastus * 0,519 0,539
Metsastys * * 0,488
Ominaisarvo 4,789 4,210 2,810
Selitysosuus 22 % 19 % 183 %
n=5110

Taulukko 6. Mets&dnomistajien tavoiteryhmat (K-means clustering).

Tavoiteryhméa n Taloudellinen turvalli- Aineettomat Tyétilaisuudet ja

suus ja myyntitulot tavoitteet ulkoilu
Pagkomponenttipistemuuttujan keskiarvo (keskihajonta)
| Monitavoitteiset 1516 0,813 (0,563) 0,351 (0,589) 0,576 (0,550)
Il Virkistyskayttajat 1236 -0,631(0,746) 1,014 (0,566) -0,409 (0,756)
Il Metsasta elavét 995 -0,708 (0,786) -0,598 (0.691) 0,889 (0,539)
IV Taloudellista turvaa korostavat 833 0,823 (0,553) -0,652 (0,747) -0,846 (0,907)
V Epétietoiset 530 -0,816 (0,555) -1,220 (0,745)  -1,031 (0,771)
F-testisuure 1688,394 1751,687 1382,073
P-arvo < 0,000 0,000 0,000
Variaatiokertoimet, | keskihajonta/keskiarvo |
| Monitavoitteiset 0,69 1,68 0,95
Il Virkistyskayttajat 1,18 0,56 1,85
Il Metsasta elavat 1,11 1,16 0,61
IV Taloudellista turvaa korostavat 0,67 1,15 1,07
V Epétietoiset 0,68 0,61 0,75

n=5 110
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3 Metsanomistusrakenne
3.1 Omistajaryhmittaiset taustapiirteet

3.1.1 Ammattiasema seki maataloudessa ja metsialalla tyoskentely

Ammattiasema kysyttiin aiemmista metsanomistajakyselyistd poiketen erikseen sekéd pdidtoimen
ettd sivutoimien osalta. Myos mahdollinen metsitalousyrittdjyys selvitettiin ensimméistd kertaa
erillddin maatalousyrittdjyydestd. Ndilld muutoksilla pyrittiin tarkentamaan kuvaa maa- ja metséta-
lousyrittdjyydestd metsidtaloudessa. Metsétaloutta on sen kausiluonteisuuden ja maatalouskytkennén
vuoksi harjoitettu pddsdintodisesti sivutoimisesti, eikd sitd Suomessa pidetd itsendisend elinkeino-
na. Myos maatalouden harjoittaminen on muuttunut yha useammilla sivutoimiseksi maatalouden
rakennemuutoksen my0ta.

Ammattiasemaltaan suurimman metsianomistajaryhmén, eldkeldisten osuus metsdnomistajista oli
kasvanut 45 prosenttiin (taulukko 7). Eldkeldiset omistivat keskimiériistd yleisemmin pienid alle
20 hehtaarin tiloja, joten heiddn osuutensa metsialasta oli lukuméédrdosuutta pienempi eli 39 pro-
senttia. Eldkeldiset asuivat keskimiirdistd yleisemmin taajamissa tai kaupungeissa ja harvemmin
maaseudulla. Heissd oli myos selvésti keskimédriistd harvemmin monitavoitteisia, metsésté elavid
tai taloudellista turvaa korostavia.

Toiseksi suurin metsdnomistajaryhmaé oli palkansaajat, joiden osuus metsdanomistajista oli 30 pro-
senttia. Eldkeldisten tavoin my0s palkansaajat omistivat keskimédrdistd pienempid metsitiloja,
joten heidin osuutensa metsdalasta oli neljdnnes. Palkansaajat asuivat keskiméaardistd harvemmin
maaseudulla ja yleisemmin taajamissa tai kaupungeissa. Heissd oli myos keskimidiraistd useam-
min tavoitteiltaan virkistyskayttdjid, metsisti elidvid ja epitietoisia. Yhteisomistus, joko yhtymi
tai perikunta, oli palkansaajilla selkedsti keskimidirdistd yleisempidi.

Péitoimisia maa- tai metsitalousyrittdjid oli endd kuudesosa metsdnomistajista. P44- ja sivutoimi-
suuden rajanveto ei tosin ole aina aivan yksiselitteistd. Maa- tai metsétalousyrittdjit omistivat kes-
kiméadrdistd suurempia metsitiloja, joten heiddn osuutensa metsdalasta oli neljannes. Maa- tai met-
sitalousyrittdjistd suunnilleen joka kymmenes oli pddtoiminen metsitalousyrittdjd. Jatkossa maa- tai
metsitalousyrittdjistd kiytetddn lyhyyden ja aikaisempiin mets@nomistajaraportteihin vertailtavuuden
vuoksi ilmaisua maatalousyrittdjit, vaikka kaikki heistd eivit harjoitakaan maataloutta. Maatalo-
utta pii- tai sivutoimenaan harjoittavista kiytetdidn ilmaisua maanviljelijét. Jos otetaan huomioon
my®os sivutoimiset maanviljelijit, maanviljelijoiden osuus nousee 21 prosenttiin metsdnomistajien
lukumaéristd ja 30 prosenttiin pinta-alasta. Lukumiirdosuus vastaa 63 000 maatilaa.

Maatalousyrittdjissd oli selvisti useammin maaseudulla asuvia kuin muissa metsdnomistajissa.
Heissi oli myos keskimidriistd useammin monitavoitteisia ja toisaalta harvemmin virkistyskéyt-
tdjid tai epdtietoisia. Mainittakoon, ettd metsdtalousyrittdjissi ei ollut yhtidn metsdnomistajaa, joka
olisi luokiteltu tavoiteryhméiin virkistyskayttdjit. Ikdrakenteeltaan maatalousyrittdjit olivat selke-
dsti muita metsdnomistajia nuorempia. Maatalousyrittdjissd metsitalousyrittdjit olivat kuitenkin
selvisti idkkddmpid kuin maanviljelijét.

Muiden yrittdjien metsdnomistuksella tarkoitetaan muita kuin maatalousyrittdjid. Muiden yrittdjien

metsdnomistus on joko perhe-, yhtymai- tai kuolinpesimuodossa. Yrittdjien yritystensi (avoin yhtio,
kommandiittiyhtio tai osakeyhti®) kautta omistamat metsétilat ovat siten kokonaan tarkastelun ul-
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Taulukko 7. Metsdnomistajien ammattiasema vuonna 2009. Valkoisella pohjalla osuus metsanomistajien
lukumaérasta, vihrealld pohjalla osuus yksityismetsien pinta-alasta.

Palkan-  Maatalous- Muu Elakeldinen Muu Yht.
saaja yrittaja yrittéja
% metsanomistajista % metsaalasta

Asuinpaikka (n=5 885)")

Maaseutu 25 20 26 37 7 6 41 35 2 1 100

Taajama tai pieni kaupunki 37 37 5 6 6 8 50 47 3 3 100

Kaupunki >20 000 as. 39 38 2 6 8 10 48 43 3 4 100
Omistajan ika, vuotta (n= 5 487)

—44 56 46 26 40 9 8 2 2 7 4 100

45-54 57 46 25 35 11 13 4 4 3 3 100

55-64 41 37 17 27 9 8 30 26 3 3 100

65-74 1 1 6 16 3 8 89 75 0 0 100

75— 1 1 5 7 0 0 93 92 0 0 100
Tavoiteryhma (n= 4 996)

Monitavoitteiset 31 25 26 36 6 6 34 31 2 2 100

Virkistyskayttajat 38 34 6 12 7 7 46 44 3 3 100

Metséasta elavat 39 34 18 28 8 8 32 28 3 2 100

Tal. turvaa korostavat 31 27 19 29 8 13 40 30 2 2 100

Epatietoiset 35 34 8 10 8 12 46 4 3 3 100
Metsaala, ha (n= 6 032)

5-9,9 33 34 6 6 6 6 51 51 3 3 100

10-19,9 32 3 10 10 7 7 49 49 3 3 100

20-49,9 31 31 17 18 7 7 43 42 2 2 100

50-99,9 25 24 27 28 7 7 39 39 2 2 100

100- 21 19 41 41 7 1 29 28 1 2 100
Tilan hallinta (n= 6 029)

Perheomistus 28 23 18 29 7 8 46 39 2 1 100

Yhtyma 38 3 10 15 7 9 41 37 3 3 100

Perikunta 40 38 7 1 5 7 43 39 4 6 100
Kaikki (n= 6 032) 30 26 16 26 7 8 45 39 2 2 100

) n on jakauman laskennassa kéytetty havaintojen mééré (aineiston koko). Koska jokainen ei vastannut kaikkiin kysymyksiin, havainto-
maaré vaihtelee tarkasteltavien tekijéiden mukaan.

kopuolella. Muita yrittdjid oli metsdnomistajista seitsemin prosenttia. He omistivat keskiméiraisti
hieman suurempia tiloja. Yrittdjit olivat metsdnomistajina keskimédrdistd nuorempia.

Ammattiasemaltaan muita metsdnomistajia ovat muun muassa opiskelijat, tyottomit ja kotity6td
tekevit. Heitd oli vain pari prosenttia metsanomistajista. Taustastaan johtuen muut metsdnomistajat
olivat keskiméaardistd nuorempia ja asuivat keskiméérdistd useammin taajamissa tai kaupungeissa.
Perikuntamuotoinen metsdnomistus oli keskiméariistd tavallisempaa.

Kymmenesosa metsdnomistajista tyoskenteli metsdalalla joko palkkatydssa tai yrittdjiné (taulukko
8). Tdmad vastaa noin 30 000 henkil6d, miki on varsin huomattava méird metsitalouden tydllisiin
ndhden. Metsdalalla tyoskentelevistd metsdnomistajista kaksi kolmasosaa oli metsdalalla palk-
katyOssé ja kolmasosa yrittdjind. Kuudesosa palkansaajista oli palkkatydssd metsédalalla. Maata-
lousyrittdjistd 12 prosenttia ja muista yrittdjistd periti 22 prosenttia toimi yrittdjind metsdalalla.
Metsaalalla tyoskentelevilld yrittdjilld oli keskimiérdistd enemmén metséa.
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Taulukko 8. Metsdnomistajien tydskentely metsaalalla vuonna 2009.

Ei Palkkatydssa Yrittajana Yht.
% metsadnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n=5 820)
Palkansaaja 85 82 15 18 0 0 100
Maatalousyrittaja 86 85 2 2 12 14 100
Muu yrittaja 78 77 0 1 22 23 100
Elakeléinen 96 95 2 2 2 3 100
Muu 98 99 2 1 0 0 100
Asuinpaikka (n=5 782)
Maaseutu 88 86 6 5 7 9 100
Taajama tai pieni kaupunki 90 87 7 8 3 5 100
Kaupunki >20 000 as. 93 92 5 6 1 2 100
Omistajan ikd, vuotta (n= 5 485)
—44 87 84 9 8 5 8 100
45-54 85 80 9 11 6 9 100
55-64 88 85 7 8 5 7 100
65-74 94 94 3 2 4 4 100
75— 95 94 2 2 3 4 100
Tavoiteryhma (n=5 017)
Monitavoitteiset 85 85 7 6 8 9 100
Virkistyskayttajat 95 92 3 7 2 2 100
Metsasté elavat 89 84 8 11 3 6 100
Tal. turvaa korostavat 88 88 7 5 5 7 100
Epétietoiset 92 91 6 7 2 2 100
Metséala, ha (n=6 019)
5-9,9 93 93 5 5 2 2 100
10-19,9 91 91 6 6 4 4 100
20-49,9 89 88 6 6 5 6 100
50-99,9 87 87 6 6 7 7 100
100— 84 84 7 7 9 10 100
Tilan hallinta (n=6 015)
Perheomistus 90 88 5 5 5 7 100
Yhtyma 88 83 8 12 4 6 100
Perikunta 90 87 8 9 3 4 100
Kaikki (n=6 019) 90 87 6 6 5 7 100

Metsialalla palkkaty6ssi olevat asuivat keskiméérdistd useammin taajamissa tai pienisséd kaupun-
geissa, kun taas metsdalalla yrittdjind toimivat asuivat keskimidrdistd useammin maaseudulla.
Metsdalalla palkkatydssi olevissa oli keskimédriistd useammin metsistd eldvid, kun taas yrittdjind
toimivissa oli keskimédrdistd useammin monitavoitteisia. Palkkatydssi olevat omistavat metsansa
keskimidraistd useammin yhtyma- tai perikuntamuodossa.

Viidesosalla metsitiloista harjoitettiin maataloutta omaan lukuun (taulukko 9). Peltoa niihin tiloi-
hin kuului keskiméérin 19 hehtaaria. Neljdsosalla metsétiloista maataloutta harjoitti vuokramies.
Noin puolella metsitiloista ei harjoitettu lainkaan maataloutta.

Maatalousyrittédjistd neljd viidesosaa harjoitti metsétilalla maataloutta omaan lukuunsa. Muissa
yrittdjissd vastaava osuus oli 18, palkansaajissa 15, eldkeldisissd 6 ja muista metsdnomistajissa 10
prosenttia. My6s maatalousyrittdjilld oli tiloja, joilla pellot oli vuokrattu pois tai tilalla ei harjoitettu
maataloutta. Néissd tapauksissa kyse on joko metsitalousyrittéjisti, jotka eivit harjoita maatalout-
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ta tai maanviljelijoistd, joilla tutkimukseen valittu tila oli todennékdisesti pditilaan ndhden toisen
kunnan alueella oleva “sivutila”, jolla ei ole peltoa tai jota viljelee vuokramies.

Maataloutta omaan lukuunsa harjoittavat olivat tyypillisesti keskimédridistd nuorempia, heissi oli
keskimiirdistd enemméan monitavoitteisia tai tavoitteeltaan metsésti eldvid ja heilld oli huomatta-

vasti keskimédrdistd enemméan metsdi. Tila oli keskimddrdistd useammin perheomistuksessa.

Peltonsa vuokranneet olivat keskimiirdistda useammin elidkeldisia ja keskimédrdistd idkkaampid.
My®6s perikuntamuotoinen omistus oli keskiméérdistd yleisempad.

Taulukko 9. Maatalouden harjoittaminen vuonna 2009.

Maataloutta Pellot tai osa Tilalla ei Yht.  Peltoala
harjoitetaan vuokrattu harjoiteta ha)
omaan lukuun muille maataloutta
% metsdnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 6 032)
Palkansaaja 15 18 27 28 59 54 100 15
Maatalousyrittéaja 80 80 8 9 11 12 100 24
Muu yrittaja 18 34 27 22 56 45 100 18
Elakelainen 6 7 32 38 62 55 100 10
Muu 10 8 23 30 67 62 100 9
Asuinpaikka (n= 5 986)
Maaseutu 33 42 29 28 38 30 100 20
Taajama tai pieni kaupunki 9 12 25 28 66 60 100 15
Kaupunki >20 000 as. 5 7 22 24 73 69 100 16
Omistajan ika, vuotta (n= 5 685)
—44 38 52 20 17 43 30 100 24
45-54 33 45 21 19 47 37 100 21
55-64 23 32 24 24 52 44 100 17
65-74 9 17 33 36 58 47 100 14
75— 6 7 31 37 63 56 100 14
Tavoiteryhmé (n=5 110)
Monitavoitteiset 33 39 26 27 41 34 100 19
Virkistyskayttajat 13 22 29 29 58 50 100 16
Metsasta elavat 26 37 26 26 47 38 100 21
Tal. turvaa korostavat 22 34 23 28 55 43 100 25
Epatietoiset 11 14 21 18 69 67 100 19
Metsaala, ha (n= 6 318)
5-9,9 11 12 24 24 65 65 100 9
10-19,9 15 16 26 27 58 58 100 14
20-49,9 22 23 28 29 49 48 100 20
50-99,9 33 32 24 24 43 44 100 23
100- 44 45 25 26 32 29 100 29
Tilan hallinta (n= 6 314)
Perheomistus 23 34 25 25 52 41 100 20
Yhtyma 14 21 25 26 61 53 100 17
Perikunta 11 13 35 38 55 49 100 13
Kaikki (n= 6 318) 21 30 26 26 53 44 100 19

1) Peltoala niill4 tiloilla, joilla maataloutta harjoitetaan omaan lukuun.
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Niilld metsitiloilla, joilla ei harjoitettu lainkaan maataloutta, omistajat kuuluivat keskimadraista
useammin ryhméin muut (opiskelijat, ty6ttomaét jne.), eldkeldisiin ja palkansaajiin, sekd asuivat
keskimairdistd useammin taajamissa tai kaupungeissa. Metsdnomistuksen tavoitteissa korostui-
vat epitietoisten ja virkistyskdyttdjien suuri osuus. Tilat olivat myds huomattavasti keskimadraista
pienempid, ja ne olivat keskimadriistd useammin yhtymi- tai perikuntaomistuksessa.

3.1.2 Asuminen

Metsdnomistajista 42 prosenttia asui tilallaan vakinaisesti (taulukko 10). Tilalla asuminen oli sitd
yleisempii, mitd suuremmasta tilasta oli kyse, joten tilalla asuvat omistivat yli puolet yksityismet-

Taulukko 10. Metsdnomistajien tilalla asuminen, tilan ulkopuolella asuvien asuinpaikan etéisyys tilalta sek&
tilan ulkopuolella asuvien tilalla viettdma aika vuodessa vuonna 2009.

Asuu tilalla Asuu muualla Asuu tilan Yht. Tilan ulkopuolella asuvat
vakinaisesti tilan sijainti-  sijaintikunnan Etaisyys tilalle Tilalla vie-
kunnassa ulkopuolella 1) 2) tetty aika
% metsanomistajista % metsaalasta km vrk/v
Ammattiasema (n=5 910)
Palkansaaja 30 35 25 23 44 42 100 23 213 35
Maatalousyrittaja 79 83 9 8 12 10 100 14 101 55
Muu yrittaja 35 49 25 17 40 34 100 19 245 38
Elakeldinen 39 46 24 24 37 31 100 21 178 46
Muu 30 29 31 31 39 40 100 19 233 43
Asuinpaikka (n= 5 870)
Maaseutu 70 76 16 13 14 11 100 15 137 41
Taajama tai pieni kaupunki 10 11 47 48 43 41 100 23 145 42
Kaupunki >20 000 as. 5 6 18 17 77 77 100 30 233 43
Omistajan ika, vuotta (n= 5 480)
—44 44 54 21 16 35 30 100 15 301 38
45-54 45 55 23 20 33 26 100 22 162 35
55-64 40 50 23 19 38 31 100 23 195 44
65-74 38 51 22 18 40 31 100 21 198 45
75— 41 45 27 28 32 27 100 20 139 37
Tavoiteryhmé (n= 4 976)
Monitavoitteiset 56 65 20 19 24 17 100 20 171 55
Virkistyskayttajat 29 37 21 17 50 46 100 22 213 48
Metséasta elavat 53 61 23 20 24 20 100 20 164 46
Tal. turvaa korostavat 32 43 20 16 48 41 100 21 202 23
Epétietoiset 18 20 29 24 54 56 100 22 216 20
Metsé&ala, ha (n= 6 030)
5-9,9 29 29 27 27 44 44 100 20 168 39
10-19,9 36 37 24 24 40 40 100 20 181 37
20-49,9 45 46 22 22 33 32 100 21 202 42
50-99,9 57 57 17 17 26 26 100 27 211 49
100— 66 65 13 15 20 20 100 23 370 66
Tilan hallinta (n= 6 027)
Perheomistus 47 59 20 16 33 25 100 22 197 42
Yhtyméa 23 28 33 32 44 40 100 19 200 38
Perikunta 30 383 26 27 44 40 100 19 169 45
Kaikki (n= 6 030) 42 52 22 19 35 29 100 21 193 41

1) Etaisyys tilalle, kun asuu muualla tilan sijaintikunnassa.
2) Etaisyys tilalle, kun asuu tilan sijaintikunnan ulkopuolella.
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sien alasta. Maatalousyrittéjistd neljd viidesosaa asui tilallaan, kun taas muussa ammattiasemassa
olevista tilalla asui 30-40 prosenttia. Jos maatalousyrittdjat asuivat tilan ulkopuolella, heidin etii-
syytensi asuinpaikalta tilalle oli keskimidrin oleellisesti lyhyempi kuin muihin ammattiryhmiin
kuuluvilla.

Muualla tilan sijaintikunnassa asui hieman yli viidennes metsdnomistajista ja tilan sijantikunnan
ulkopuolella runsas kolmannes metsdnomistajista. Tilalla tai tilan sijaintikunnassa asuvia ldhi-
metsdnomistajia” oli siten 64 prosenttia metsdnomistajista, miki vastasi 71 prosenttia metsialasta.
Muualla tilan sijaintikunnassa asuvien etdisyys metsitilalleen oli keskiméérin noin 20 kilometrii.
Tilan sijaintikunnan ulkopuolella asuvien “etimetsdnomistajien” etdisyys tilalleen oli keskimii-
rin noin 190 kilometrid. Etdmetsdnomistajille laskettu etdisyys sisdltdd myos ulkomailla asuvat.
Tilan ulkopuolella asuvat viettivét tilallaan keskimé@érin noin 40 vuorokautta vuodessa siten, etti
suuremmilla tiloilla oltiin pidempiin kuin pienemmilla.

Tilalla asuminen oli yhteydessid asuinpaikkaan siten, ettd tilalla asuvien asuinpaikka oli yleensi
maaseutu ja tilan sijaintikunnan ulkopuolella asuvilla kaupunki. Ikdryhmittdin tarkasteltuna muualla
tilan sijaintikunnassa asuvissa oli keskiméérdistd useammin elidkeldismetsinomistajista vanhimpia
eli vihintddn 75-vuotiaita, kun taas viimeisen vuosikymmenen aikana elikkeelle jiineet 65-74
-vuotiaat metsdnomistajat asuivat keskimdirdistd useammin tilan sijaintikunnan ulkopuolella.

Tilalla asuvissa oli selkedsti keskiméaraistd useammin tavoitteiltaan monitavoitteisia ja metsista
eldvid, kun taas tilan sijaintikunnan ulkopuolella asuvissa oli keskimiérdistd enemmaén virkistys-
kiyttdjid, taloudellista turvaa korostavia ja epétietoisia. Tilan hallintatapa oli tilalla asuvilla taval-
lista harvemmin yhtyma tai perikunta, kun taas tilan ulkopuolella asuville nimai olivat keskim&a-
rdistd yleisempid hallintatapoja.

Asuinpaikkaan eli maaseutuun, taajamaan tai pieneen kaupunkiin sekd yli 20 000 asukkaan kau-
punkiin liittyvét erot metsdnomistajien vililld olivat hyvin samansuuntaisia tilalla asuvien, tilan
sijaintikunnassa asuvien ja sen ulkopuolella asuvien kanssa. Tilalla asumisen lisiksi metsdnomista-
jia asui kuitenkin my6s muualla haja-asutusalueilla, joten maaseutu oli asuinpaikkana yli puolella
metsdnomistajista (taulukko 11). Metsdalasta laskettuna osuus oli 64 prosenttia, koska maaseudulla
jatilalla asuminen oli sitd yleisempid mitd suuremmasta tilasta oli kyse.

Maaseudulla asuvissa oli yleisimmin maatalousyrittdjid, joista yhdeksdn kymmenestéd asui maa-
seudulla. Muista ammattiryhmistd maaseudulla asui 45-54 prosenttia. Maaseudulla asuvat met-
sdanomistajat olivat idltddn keskiméiradistd nuorempia.

3.1.3 Sukupuoli ja ika

Puolisoiden omistaessa metsidd yhdessd metsétilan hoidosta vastaa puolisoista yleisemmin mies.
Vaikka nainen on tilan omistaja, puoliso on siltikin saattanut vastata kyselyyn ja tullut nédin luoki-
telluksi tutkimuksessa tilan hoidosta vastaavaksi henkiloksi. Tulokset eivét ndiden syiden vuoksi
kuvaa tdsmillisesti metsdnomistajien todellista sukupuolijakaumaa.

Metsitilan hoidosta vastaava henkil6 oli kolmessa tapauksessa neljistd mies (taulukko 12). Miehet
olivat keskiméardistd useammin maatalousyrittdjid tai muita yrittdjid, kun taas naiset olivat kes-
kimaardistd useammin palkansaajia, eldkeldisid tai kuuluivat muihin metsdnomistajiin. Ammatti-
asema nikyi myos tilakoossa, silld miehet vastasivat keskiméaardistd suurempien tilojen hoidosta,
kun taas naisilla oli vastuullaan keskiméaardistd pienempid tiloja.
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Taulukko 11. Metsdnomistajien asuinpaikka vuonna 2009.

Maaseutu (haja- Taajama tai pieni Kaupunki, Yht.
asutusalue) kaupunki > 20 000 as.
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 5 885)
Palkansaaja 45 49 23 21 33 30 100
Maatalousyrittaja 90 91 6 4 4 5 100
Muu yrittaja 54 55 16 16 30 28 100
Elakelainen 51 58 21 19 28 23 100
Muu 46 43 20 20 35 38 100
Omistajan iké, vuotta (n= 5 445)
—44 60 65 16 14 25 21 100
45-54 60 68 18 16 22 17 100
55-64 53 62 19 16 28 23 100
65-74 50 58 21 17 29 26 100
75— 55 65 19 16 26 20 100
Tavoiteryhmé (n= 4 967)
Monitavoitteiset 68 76 16 12 16 12 100
Virkistyskayttajat 39 45 23 20 38 35 100
Metséstéa elavat 65 72 16 14 19 13 100
Tal. turvaa korostavat 51 56 17 15 32 29 100
Epétietoiset 36 35 24 24 40 42 100
Metsaala, ha (n=5 986)
5-9,9 45 45 20 20 35 35 100
10-19,9 52 53 19 19 29 28 100
20-49,9 58 58 21 21 22 21 100
50-99,9 65 65 15 15 20 20 100
100- 76 77 9 8 15 15 100
Tilan hallinta (n= 5 983)
Perheomistus 59 69 18 14 24 18 100
Yhtyma 45 48 22 20 33 32 100
Perikunta 46 50 23 21 32 29 100
Kaikki (n= 5 986) 55 64 19 15 26 21 100

Myo6s ikdryhmittéin tarkasteltuna jako karjistetysti “yrittdjaimiehiin ja eldkeldisnaisiin” ndkyy siind,
ettd miehet olivat keskimiirdistd nuorempia ja naiset vanhempia. Lisdksi yhtymé- ja perikuntamuo-
toinen omistus oli naisilla yleisempié kuin miesten hoitaessa tilan asioita. Naisissa oli tavoitteiltaan
keskimidraistd useammin virkistyskayttdjid, miehisséd taas monitavoitteisia ja metsésté eldvia.

Metsidnomistajien keski-ikd oli 60 vuotta, ja 38 prosenttia heistd oli vihintddn 65-vuotiaita (tau-
lukko 13). Eldkeldismetsdnomistajien keski-ikéd oli 70 vuotta. Maatalousyrittdjét ja muut yrittdjat
olivat 54-vuotiaina keskiméérin hieman vanhempia kuin palkansaajat (51 vuotta) tai ryhmédn muut
kuuluvat metsdnomistajat (49 vuotta). Vihintddn 65-vuotiaista metsdnomistajista keskimairdista
harvempi asui maaseudulla. Keski-ikiisistd 45—54-vuotiaista metsdnomistajista keskiméaardista
harvempi asui kaupungeissa, miké selittynee silld, ettd tdhdn ikdryhmaén kuului tavallista enem-
mén maatalousyrittdjid ja muita yrittdjid.

Alle 65-vuotiaissa oli tavoitteiltaan keskimédriistd useammin monitavoitteisia ja metsistd eldvii,
mutta 55-64-vuotiaissa oli keskiméardistd enemmin virkistyskayttdjid. Alle 45-vuotiaissa oli kes-
kimaardistd useammin metsdnomistajia, joiden tavoitteena oli taloudellisen turvan korostaminen,
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Taulukko 12. Metsétilan hoidosta vastaavan metsdénomistajan sukupuoli vuonna 2009.

Mies Nainen Yht.
% metsdnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n=5 928)
Palkansaaja 74 76 26 24 100
Maatalousyrittaja 87 87 13 13 100
Muu yrittaja 86 90 14 10 100
Elakeldinen 71 75 29 25 100
Muu 61 57 39 44 100
Asuinpaikka (n= 5 882)
Maaseutu 79 82 21 18 100
Taajama tai pieni kaupunki 70 73 30 27 100
Kaupunki >20 000 as. 71 72 29 28 100
Omistajan ik, vuotta (n= 5 537)
—44 79 81 21 19 100
45-54 80 82 20 18 100
55-64 74 78 26 22 100
65-74 74 75 27 25 100
75— 65 73 35 27 100
Tavoiteryhma (n= 4 995)
Monitavoitteiset 82 84 18 16 100
Virkistyskayttajat 65 62 35 38 100
Metsasta elavat 86 89 14 11 100
Tal. turvaa korostavat 77 83 23 17 100
Epatietoiset 75 76 25 25 100
Metsaala, ha (n= 6 088)
5-9,9 69 70 31 3il 100
10-19,9 74 74 26 26 100
20-49,9 77 77 23 23 100
50-99,9 81 81 19 19 100
100— 84 83 16 17 100
Tilan hallinta (n= 6 085)
Perheomistus 79 82 21 18 100
Yhtyma 70 75 30 25 100
Perikunta 57 60 43 40 100
Kaikki (n= 6 088) 75 79 25 21 100

kun tdtd vanhemmilla taloudellisen turvan korostaminen oli harvinaisempaa. 45—64-vuotiaissa oli
keskimidriistd enemmain epétietoisia.

Alle 55-vuotiailla oli keskimiérdistd suurempia metsétiloja, joten tilakoon kasvaessa metsanomis-
tajien keski-ikd hieman alenee. Tdama selittyy maatalousyrittdjilld ja muilla yritt4jilla, jotka omis-
tivat suurempia tiloja ja olivat muita nuorempia.

3.1.4 Koulutus

Metsédnomistajista noin puolella peruskoulutuksena oli kansa- tai kansalaiskoulu (taulukko 14). Pe-
rus- tai keskikoulun, samoin kuin ylioppilastutkinnon oli suorittanut noin neljannes metsanomista-
jista. Peruskoulutus on osin ikésidonnainen, silld peruskoulujirjestelmiiin siirryttiin asteittain poh-
joisesta alkaen vuosina 1972—-1977. Sen sijaan ylioppilastutkinto ei ole sisédlloltdin muuttunut kovin
paljon, joten sitd voidaan tarkastella hieman muuta peruskoulutusta yksityiskohtaisemmin.

Alle 45-vuotiaissa metsdnomistajissa oli ylioppilastutkinnon suorittaneita muita ikdluokkia use-
ammin, kun taas yli 75-vuotiailla ylioppilastutkinto oli keskim#iriistd harvinaisempaa. Yliop-
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Taulukko 13. Metsdnomistajien ik& vuonna 2009.
Alle 45 45-54 55-64 65-74 YIi74  Yht k4,

-vuotias  -vuotias  -vuotias  -vuotias  -vuotias vuotta
% metsdnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 5 487)
Palkansaaja 22 23 35 33 43 42 1 1 0 0 100 51
Maatalousyrittéja 20 22 31 27 35 383 10 16 4 3 100 54
Muu yrittaja 16 14 31 32 42 29 10 24 1 1 100 54
Elakelainen 1 1 2 2 22 21 48 47 27 29 100 70
Muu 32 27 23 30 45 42 1 1 0 0 100 49
Asuinpaikka (n= 5 445)
Maaseutu 13 14 21 21 32 31 22 21 13 13 100 60
Taajama tai pieni kaupunki 10 13 18 20 33 31 26 25 13 12 100 61
Kaupunki >20 000 as. 11 14 16 15 34 33 26 28 13 11 100 61
Tavoiteryhmé (n= 4 728)
Monitavoitteiset 15 15 23 24 35 33 21 20 7 9 100 57
Virkistyskayttajat 10 9 17 19 38 32 26 31 10 9 100 60
Metséasta elavat 16 16 29 29 34 36 18 16 4 3 100 55
Taloudellista turvaa korostavat 17 22 18 16 31 28 24 26 10 8 100 59
Epétietoiset 10 11 20 21 35 35 24 22 12 11 100 60
Metsaala, ha (n= 5 685)
5-9,9 9 9 15 16 33 33 27 27 15 15 100 62
10-19,9 i0 10 19 19 33 32 23 23 15 15 100 61
20-49,9 12 13 19 20 32 32 23 23 13 13 100 60
50-99,9 14 14 21 21 30 30 24 24 12 12 100 59
100- 16 15 22 20 3 29 21 25 11 11 100 58
Tilan hallinta (n= 5 682)
Perheomistus 11 13 18 19 32 30 24 25 14 13 100 61
Yhtyma 14 13 20 24 32 30 23 22 10 11 100 59
Perikunta 11 14 18 19 34 35 22 22 14 10 100 60
Kaikki (n= 5 685) 11 13 19 20 32 31 24 24 14 12 100 60

pilastutkinnon suorittaneet asuivat keskiméirdistd useammin kaupungeissa, kun taas alemman
peruskoulutuksen suorittaneet asuivat keskimédriistd yleisemmin maaseudulla, taajamissa tai pie-
nisséd kaupungeissa. Ylioppilastutkinnon suorittaneet omistivat keskiméaérdistd useammin yli sadan
hehtaarin metsétiloja, minkd vuoksi heiddn osuutensa metsialasta oli lukumééraosuutta suurempi.
Lisidksi he omistivat metsitilan keskiméardistd useammin yhtymai- tai perikuntamuodossa.

Metsidnomistajien ammatillinen koulutus on peruskoulutuksen tavoin osin ikédsidonnaista. Am-
mattitutkinto puuttui noin kolmasosalta metsdnomistajista (taulukko 15). Mitd nuorempi metsin-
omistaja oli, sitd yleisemmin hénelld oli ammattitutkinto. Eldkeidn saavuttaneilta 65-74-vuotiailta
ammattitutkinto puuttui 44 prosentilta ja yli 74-vuotiailta 58 prosentilta. Hieman yli kolmasosa
metsdnomistajista oli kiynyt ammattikoulun, viidesosa opiston tai ammattikorkeakoulun ja runsas
kymmenesosa yliopiston.

Ammattiryhmittiin tarkasteltuna palkansaajilla oli keskimidrdistd parempi ammatillinen koulu-
tus. Maatalousyrittdjilld oli keskimaérdistd harvemmin opisto- tai ammattikorkeakoulutasoinen tai
akateeminen tutkinto. Muut yrittdjét olivat puolestaan keskimiirdistd paremmin koulutettuja, ja
akateemisesti koulutetuilla yrittdjilld oli selkedsti keskimddrdistd suuremmat metsétilat. Muutoin
koulutus ja metsétilan koko eivit olleet yhteydessa.
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Taulukko 14. Metsdnomistajien peruskoulutus vuonna 2009.

Kansa- tai kansa-  Perus- tai keski-  Ylioppilastutkinto Yht.

laiskoulu koulu
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 5 930)
Palkansaaja 31 29 36 36 34 35 100
Maatalousyrittéja 48 44 37 34 16 22 100
Muu yrittaja 64 28 38 31 29 42 100
Elakelainen 70 68 17 17 13 16 100
Muu 35 35 31 22 34 43 100
Asuinpaikka (n= 5 891)
Maaseutu 59 56 28 28 13 17 100
Taajama tai pieni kaupunki 52 47 29 31 20 22 100
Kaupunki >20 000 as. 34 27 26 25 40 48 100
Omistajan iké, vuotta (n= 5 582)
—44 2 1 56 59 42 40 100
45-54 25 24 46 48 29 28 100
55-64 58 58 20 19 22 23 100
65-74 68 62 18 14 14 24 100
75— 75 69 14 14 12 17 100
Tavoiteryhmé (n= 5 042)
Monitavoitteiset 53 51 31 30 16 19 100
Virkistyskayttajat 41 34 28 28 32 39 100
Metsasta elavat 48 48 32 33 19 20 100
Tal. turvaa korostavat 40 31 29 29 31 41 100
Epétietoiset 42 39 30 27 28 34 100
Metsaala, ha (n= 6 136)
5-9,9 55 55 25 25 20 20 100
10-19,9 53 52 27 27 21 21 100
20-49,9 50 50 29 28 21 22 100
50-99,9 51 51 28 27 21 21 100
100- 47 40 29 27 25 33 100
Tilan hallinta (n= 6 132)
Perheomistus 54 50 27 27 19 23 100
Yhtyma 43 39 28 30 29 31 100
Perikunta 49 46 27 26 24 28 100
Kaikki (n= 6 136) 52 48 27 27 21 25 100

Ammatillinen tutkinto puuttui keskimiériistd useammin maaseudulla asuvilta. Heissd oli myos
keskimiirdistd useammin ammattikoulutasoisen ja harvemmin opisto-, ammattikorkeakoulu- tai
akateemisen tutkinnon suorittaneita. Taajamissa tai pienissi kaupungeissa asuvilla oli keskiméaa-
rdistd useammin opisto- tai ammattikorkeakoulututkinto. Suurissa kaupungeissa asuvilla oli kes-
kimd@ariistd useammin akateeminen tutkinto.

Opisto-, ammattikorkeakoulu- tai akateemisen tutkinnon suorittaneissa oli keskiméaérdistd useam-
min virkistyskayttdjid, taloudellista turvaa korostavia sekd epitietoisia, ja ammattikoulututkinnon
suorittaneissa puolestaan monitavoitteisia ja metsastd eldvid. Erityisesti yhtymi-, mutta myos
perikuntamuotoisessa omistuksessa olevien tilojen hoidosta vastaavilla henkil6illd oli muita ylei-
semmin vihintidin opisto- tai ammattikorkeakoulutasoinen tutkinto.
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Taulukko 15. Metsdnomistajien ammatillinen koulutus vuonna 2009.

Ei tutkintoa ~ Ammattikou- Ammatti- Akateeminen  Yht.
lututkinto korkeakoulu- tutkinto
tai opisto-
tutkinto
% metsdnomistajista % metséalasta

Ammattiasema (n=5 756)

Palkansaaja 14 13 39 38 30 31 17 18 100

Maatalousyrittéja 31 31 49 43 17 18 4 8 100

Muu yrittaja 25 21 35 28 24 19 16 32 100

Elakelainen 46 46 27 25 16 15 11 13 100

Muu 25 26 42 36 20 24 13 15 100
Asuinpaikka (n=5 718)

Maaseutu 40 38 40 39 15 14 6 9 100

Taajama tai pieni kaupunki 27 25 34 32 29 32 11 10 100

Kaupunki >20 000 as. 18 16 26 23 29 32 27 30 100
Omistajan iké, vuotta (n= 5 407)

—44 8 6 46 44 29 36 17 14 100

45-54 13 14 49 48 29 28 10 9 100

55-64 30 33 35 32 22 19 14 15 100

65-74 44 42 27 22 18 17 12 20 100

75— 58 54 20 19 11 10 11 17 100
Tavoiteryhma (n= 5 005)

Monitavoitteiset 32 32 42 39 20 19 7 10 100

Virkistyskayttajat 23 21 32 26 24 26 21 27 100

Metsasta elavat 30 34 40 38 21 21 9 7 100

Tal. turvaa korostavat 25 18 32 30 26 27 17 25 100

Epatietoiset 24 22 31 30 28 25 16 22 100
Metsaala, ha (n= 5 932)

5-9,9 33 83 34 34 21 21 12 12 100

10-19,9 33 33 35 34 20 20 13 13 100

20-49,9 32 32 35 35 22 22 11 11 100

50-99,9 30 30 37 37 21 21 12 12 100

100—- 33 30 34 28 19 19 14 22 100
Tilan hallinta (n= 5 929)

Perheomistus 33 32 36 35 19 19 11 13 100

Yhtyma 25 25 30 28 28 28 17 19 100

Perikunta 31 88 32 27 23 23 14 17 100
Kaikki (n= 5 932) 32 31 35 34 21 21 12 15 100

3.1.5 Metsinomistajakotitalouksien ansio- ja pidomatulot

Metsdnomistajien kotitalouksien tulot perustuvat vuoden 2007 verotukseen. Tiedot kattavat yksin
asuvien osalta yhden henkilon valtionveronalaiset ansio- ja padomatulot ja puolisojen tapauksessa
heidédn yhteenlasketut valtionveronalaiset ansio- ja pidomatulonsa. Kotitalouteen kuuluvien las-
ten mahdollisia tuloja ei ole otettu huomioon. Tarkasteltava ammattiasema tulee kyselyyn vastaa-
jan mukaan, vastaajan puolison ammattiasema voi olla my6s muu kuin vastaajan ammattiasema.
Esimerkiksi maatalousyrittdjdkotitalouksien tulot kuvaavat tistd syystd maa- ja metsitaloudesta

saatuja tuloja vain osittain.
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Tuloja tarkastellaan sekd ilman metsitalouden pddomatuloja ettd niiden kanssa. Metsédtalouden
hankintatyon verollinen osuus on kuitenkin mukana molemmissa tarkasteluissa. Hankintaty6td
oli tehnyt joka kymmenes metsdnomistaja (taulukko 16), mutta 125 kuutiometrin vuosittaisen ve-
rovapauden vuoksi vain pieni osa heistd lienee tehnyt veronalaista hankintatyotd. Hankintatyon
veronalainen osuus ei siten todennékdisesti kovin paljon vaikuta tulojakaumiin. Yleisimmin han-
kintaty6ta olivat tehneet maatalousyrittdjat, keskiméaardistd nuoremmat metsdnomistajat ja keski-
midriistd suurempien tilojen omistajat.

Tuloja tarkasteltaessa on lisdksi hyvi ottaa huomioon, ettd vuonna 2007 raakapuun ja maatalous-
tuotteiden hinnat olivat poikkeuksellisen korkeat. Yksityismetsien kantorahatuloja nosti sahateol-
lisuuden korkeasuhdanne. Bruttokantorahatulot (nimellisarvoltaan) olivat vuonna 2007 hieman yli
kaksi miljardia euroa, kun keskiarvo vuosina 2002—-09 oli noin puolitoista miljardia euroa (Metsa-
tilastollinen vuosikirja 2010, 396).

Taulukko 16. Metsanomistajien kotitalouksien valtionverotuksen alaiset tulot vuonna 2007 ilman metsata-
louden padomatuloja, mutta siséltden hankintatyon verollisen arvon. Yhteisomistuksessa olevat tilat (yhty-
mat ja kuolinpesat) eivat ole taulukossa mukana.

Alle 10 000— 20000- 40000-  Vadhin- Yht. Hankinta-

10000€ 19999€ 39999€ 59999¢€ taén tyota
60 000 € tehneitd, %
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 4 539)
Palkansaaja 3 2 7 8 28 28 32 33 30 30 100 10
Maatalousyrittéja 10 11 14 10 35 34 22 22 19 23 100 25
Muu yrittaja 7 8 7 4 28 23 24 20 34 45 100 9
Elakeldinen 6 6 22 24 42 40 18 16 12 14 100 7
Muu 27 16 15 20 27 31 16 13 16 20 100 7
Asuinpaikka (n= 4 505)
Maaseutu 7 8 20 17 38 36 21 21 15 18 100 15

Taajama tai pieni kaupunki 5 5 9 11 38 35 30 30 19 19 100 9

Kaupunki >20 000 as. 5 4 9 9 27 25 25 22 34 40 100 6
Omistajan iké, vuotta (n= 4 210)

—44 9 8 11 10 31 33 26 26 22 24 100 20

45-54 7 10 10 10 27 26 28 26 28 27 100 15

55-64 6 7 11 10 32 31 26 27 26 25 100 10

65-74 5 4 18 20 42 35 21 18 14 23 100 10

75— 8 8 31 28 43 40 11 10 6 14 100 5

Tavoiteryhma (n= 3 828)
Monitavoitteiset
Virkistyskayttajat
Metsésté elavat
Tal. turvaa korostavat
Epétietoiset

Metsaala, ha (n= 4 733)

16 15 37 37 24 24 16 17 100 20
11 10 34 31 26 26 24 29 100 4
12 18 33 33 28 26 22 23 100 16
12 10 31 26 23 21 28 38 100 9
13 11 32 29 24 22 27 33 100 4

AN OB~ N
>~ 0000 W N

5-9,9 7 7 15 14 36 36 22 22 20 20 100 4
10-19,9 6 6 15 16 38 38 22 22 19 19 100 6
20-49,9 5 5 17 18 34 35 24 23 19 19 100 12
50-99,9 7 7 17 16 35 36 21 21 20 21 100 24
100- 10 10 14 11 35 29 22 21 20 30 100 22
Kaikki (n=4 733) 6 7 16 15 36 34 23 22 20 22 100 11
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Metsdnomistajakotitalouksien valtionveronalaiset vuositulot ilman metsitalouden piadomatuloja
jdivit kuudella prosentilla tiloista alle 10 000 euron, olivat kuudesosalla 10 000-19 999 euroa,
runsaalla kolmasosalla 20 000-39 999 euroa, ldhes viidesosalla 40 000-59 999 euroa ja neljas-
osalla vihintddn 60 000 euroa (taulukko 16).

Palkansaajakotitalouksia oli keskimddrdistd enemmin vihintddn 40 000 euroa tuloja saaneissa.
Alle 10 000 euroa tuloja saaneissa oli keskiméérdista hieman enemmén maatalousyrittdjikotita-
louksia kuten myds muiden metsdnomistajien kotitalouksia (tyottomit, opiskelijat jne.). Muiden
metsdnomistajien kotitalouksia oli toisaalta keskiméirdistd vahemmin véhintddn 20 000 euroa
saaneissa. Vihintiddn 60 000 euroa tuloja saaneissa oli keskimddriistd enemmén muiden yrittdjien
kotitalouksia. Eldkeldiskotitalouksia oli keskimidrdistd enemmén 10 000-39 999 euroa ja vihem-
mén vihintddn 40 000 euroa tuloja saaneissa.

Maaseudulla asuvat kotitaloudet kuuluivat keskiméérdistd useammin tuloluokkaan 10 000-19 999
ja harvemmin véhintddn 60 000 euron tuloluokkaan. Taajamissa tai pienissid kaupungissa asuvat
kotitaloudet kuuluivat keskiméirdistd yleisemmin 40 000-59 999 euron tuloluokkaan, suuremmis-
sa kaupungeissa asuvat puolestaan vihintddn 60 000 euron tuloluokkaan.

Ikéluokittain tarkasteltuna vahintdan 40 000 euron tuloluokissa oli keskiméérdistd useammin alle
65-vuotiaiden kotitalouksia. Toisaalta alle 10 000 euron tuloluokassa oli tavanomaista enemmén
alle 45-vuotiaita. Vihintdédn 65-vuotiaiden kotitaloudet kuuluivat tavanomaista useammin 10 000-
29 999 euron ja harvemmin véhintédin 40 000 euron tuloluokkiin. Mité idkk&dampien henkildiden
kotitalous oli, sitd todennikdisemmin tulot olivat keskimiérdistd pienemmat. Yhteni selityksend
keskimédrdistd pienempiin tuloihin on kotitalouden koko, joka idkkdimmilld ja nuorimmilla kasittad
tavallista useammin vain yhden henkilon. Toinen todennikoinen selitys idkkdimmilléd ovat tyotuloja
pienemmiit elidketulot ja nuorimmilla tydelimén ulkopuolella olo esimerkiksi opiskelun takia.

Vihintddan 60 000 euron tuloluokkaan kuului keskimdirdistd enemmén tavoitteiltaan virkistys-
kiyttdjakotitalouksia ja varsinkin taloudellista turvaa korostavia ja epétietoisia. Monitavoitteisia
suurituloisimmissa kotitalouksissa oli keskiméérdistd vihemmaén.

Metsidalan suhteen erot tuloissa olivat vihdisid lukuun ottamatta alle 10 000 euron tuloluokkaa, jossa
oli hieman keskimiéraistd enemmaén vahintidin sadan hehtaarin metsitiloja omistavia kotitalouksia.
Tama saattaa viitata siihen, ettd osa ndisté kotitalouksista on erikoistunut metsitalouden harjoitta-
miseen, jolloin valtionveronalaiset tulot ilman metsédtalouden pddomatuloja jadvat vihiisiksi.

Kun metsitalouden pddomatulot otetaan mukaan kotitalouden tulotarkasteluun, metsdnomistajien
kotitalouksien tulojakauma siirtyy kohti suurempia tuloluokkia. Alle 10 000 euron tulonsaajiin
jdi viisi prosenttia metsdnomistakotitalouksista, miki oli prosenttiyksikon vihemmin kuin ilman
metsitalouden padomatuloja (taulukko 17). Myos 10 000-39 999 euroa tuloja saaneiden kotitalo-
uksien ryhmiit pienenivit parilla prosenttiyksikolld, kun taas 40 000-59 999 euroa saaneiden ryh-
min koko sdilyi suunnilleen ennallaan. Vihintidn 60 000 euroa tuloja saaneiden osuus kasvoi 25
prosenttiin kotitalouksista, miki oli viisi prosenttiyksikkod enemmin kuin ilman metsitalouden
piddomatuloja. Seuraavassa tarkastellaan muutoksia 1dhinnd suurimman tuloluokan suhteen.

Maatalousyrittdjdkotitalouksien tuloluokkajakauma muuttui metsitalouden padomatulojen mu-
kaan lukemisesta eniten: heidin osuutensa vihintiin 60 000 euron tuloluokassa nousi 11 prosent-
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Taulukko 17. Mets&dnomistajien kotitalouksien valtionverotuksen alaiset tulot vuonna 2007 mukaan lukien
metséatalouden paddomatulot ja hankintatydn verollinen arvo. Yhteisomistuksessa olevat tilat (yhtymat ja
kuolinpesat) eivat ole taulukossa mukana.

Alle 10 000- 20000- 40000- Vahintdadn Yht. Puun
10000€ 19900€ 39000€ 59999€ 60000¢€ myyntituloja
saaneita, %

% metsdnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 4 539)
Palkansaaja 3 2 6 7 25 22 30 31 36 38 100 39
Maatalousyrittéja 5 4 10 7 29 28 25 24 30 37 100 65
Muu yrittaja 6 5 5 2 25 19 24 18 40 55 100 46
Elakelainen 5 3 19 19 40 37 20 20 16 21 100 39
Muu 24 14 15 16 24 28 21 19 17 23 100 28
Asuinpaikka (n= 4 505)
Maaseutu 5 4 16 13 35 32 23 24 21 28 100 50
Taajama tai pieni kaupunki 4 3 8 10 34 30 28 27 25 30 100 40
Kaupunki >20 000 as. 4 3 8 7 25 21 25 22 38 47 100 34
Omistajan iké, vuotta (n= 4 210)
—44 7 5 10 7 28 27 25 23 31 40 100 51
45-54 4 4 9 9 23 22 29 28 35 37 100 48
55-64 4 4 9 9 28 25 27 28 31 35 100 42
65-74 4 2 14 12 40 385 22 20 20 31 100 45
75— 6 4 29 25 41 36 15 15 9 19 100 36

Tavoiteryhma (n= 3 828)

Monitavoitteiset 4 3 1 9 33 30 27 27 26 31 100 61
Virkistyskayttajat 4 3 12 11 32 26 25 25 27 35 100 27
Metsasta elavat 3 4 10 11 29 29 31 30 26 27 100 45
Tal. turvaa korostavat 5 3 10 6 27 23 21 18 37 50 100 52
Epatietoiset 4 4 12 13 30 25 23 22 30 36 100 24

Metsaala, ha (n= 4 733)

5-9,9 7 7 13 13 36 36 23 22 21 22 100 22
10-19,9 5 5 14 14 35 35 23 23 23 22 100 35
20-49,9 4 4 15 15 31 30 25 25 26 27 100 50
50-99,9 4 4 12 12 31 30 23 22 31 32 100 68
100— 3 3 9 7 28 24 26 23 33 43 100 74
Kaikki (n=4 733) 5 4 14 12 33 29 24 23 25 32 100 44

tiyksikkodd. Muiden yrittdjdkotitalouksien osuus vahintddan 60 000 euron tuloluokassa nousi kuusi
prosenttiyksikkoa.

Asuinpaikan suhteen muutokset eivit olleet kovin merkittdvid. Sen sijaan alle 45-vuotiaiden met-
sdnomistajakotitalouksien osuus vihintddan 60 000 euron tuloluokassa kasvoi yhdeksén prosent-
tiyksikkod. Mitd idkkidimpid metsdnomistajia kotitaloudessa oli, sitd vihemmin metsdtalouden
padomatulot muuttivat tilannetta véahintddn 60 000 euron tuloluokassa. Tavoiteryhmistd monita-
voitteisten ja taloudellista turvaa korostavien osuus nousi vihintddan 60 000 euron tuloluokassa
noin kymmenelld prosenttiyksikolla.

Metsdalan suhteen merkittdvin muutos tapahtui véihintdan 50 hehtaarin metsétiloilla. Vihintdidn
60 000 euron tuloluokkaan kuuluvien osuus nousi ndissd toistakymmenta prosenttiyksikkod. Muu-
toinkin siirtymd oli sitd suurempi, mitd suuremmasta metsitilasta oli kyse, toisin sanoen metsitulojen
osuus kotitalouden kokonaistuloista on keskiméérin sitd suurempi, mitd enemméan metséd on.
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Taulukko 18. Metsdnomistajien tavoiteryhmét vuonna 2009.

Moni- Virkistys- Metséstd  Taloudel- Epé- Yht.
tavoitteiset ~ kayttajat elavat listaturvaa tietoiset
korostavat
% metsanomistajista % metsaalasta

Ammattiasema (n= 4 996)

Palkansaaja 26 34 26 19 22 20 15 19 10 7 100

Maatalousyrittaja 46 52 9 7 21 18 19 21 5 2 100

Muu yrittaja 26 29 21 15 22 17 19 31 11 9 100

Elakelainen 26 37 29 22 16 15 17 18 12 8 100

Muu 27 42 27 20 20 15 15 14 12 9 100
Asuinpaikka (n= 4 967)

Maaseutu 37 48 17 12 24 20 15 17 7 3 100

Taajama tai pieni kaupunki 25 33 29 22 17 17 15 19 13 10 100

Kaupunki >20 000 as. 18 23 34 28 14 11 19 26 15 12 100
Omistajan ika, vuotta (n= 4 728)

—44 32 38 18 10 22 18 21 29 8 4 100

45-54 31 42 19 15 26 23 14 15 10 6 100

55-64 30 39 26 17 19 19 15 18 11 7 100

65-74 27 34 28 24 15 12 18 24 11 6 100

75— 25 44 29 20 9 6 22 21 16 8 100
Metséala, ha (n=5 110)

5-9,9 13 14 34 34 283 22 13 13 17 17 100

10-19,9 23 23 30 30 20 20 14 14 13 12 100

20-49,9 34 35 21 20 19 19 19 19 8 7 100

50-99,9 48 48 11 11 17 17 19 20 4 4 100

100— 49 46 11 13 15 14 22 25 3 3 100
Tilan hallinta (n=5 109)

Perheomistus 32 43 22 15 20 16 16 21 9 5 100

Yhtyma 21 27 29 25 18 20 19 19 183 9 100

Perikunta 21 30 29 23 21 21 15 16 15 9 100
Kaikki (n=5 110) 30 40 24 17 20 17 16 20 10 6 100

3.1.6 Metsanomistuksen tavoitteet

Alle kolmasosa metsdnomistajista kuului monitavoitteisten ryhméin, jossa korostettiin taloudel-
listen tavoitteiden ohella my0s metsin tarjoamia aineettomia hyotyja (taulukko 18). Joka neljds
metsdnomistaja lukeutui virkistyskéyttdjiin ja viidesosa metsistd eldviin. Taloudellista turvaa ko-
rostaviin kuului noin kuudesosa metsinomistajista. Tavoitteidensa suhteen epitietoinen oli joka
kymmenes metsdnomistaja.

Monitavoitteisten osuus yksityismetsien alasta oli kaksi viidesosaa eli heiddn metsitilansa olivat
keskiméardistd selvisti suurempia. Virkistyskdyttidjien osuus metsdmaan alasta oli sen sijaan luku-
midrdosuutta selvisti pienempi. Metsésti eldvien osuus metsdmaan alasta oli jonkin verran luku-
miirdosuutta pienempi, mutta taloudellista turvaa korostavilla se oli lukumé@ardosuutta suurempi.
Epitietoisten omistuksessa oli vain noin kahdeskymmenesosa yksityismetsista.

Monitavoitteisia metsdnomistajia oli selvésti keskimadrdistd enemmén maatalousyrittdjien, maa-
seudulla asuvien ja suurten metsitilojen omistajien keskuudessa. Monitavoitteisten osuus laski
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omistajan ikddntyessd, mutta nousi metsitilakoon kasvaessa. Monitavoitteisuus oli myos jonkin
verran yleisempid perheomistuksessa olevilla tiloilla kuin yhteisomistuksessa olevilla tiloilla.

Virkistyskédyttdjien osuus oli huomattavan pieni maatalousyrittdjien keskuudessa ja keskiméaraisti
suurempi perikunnissa ja yhtymissi. Virkistyskdyttdjien osuus lisddntyi kaupunkimaisuuden asteen
kasvaessa ja omistajan ikddntyessd mutta pieneni metsitilakoon kasvaessa.

Metsistd eldvien osuus oli keskim@ddrdinen maatalousyrittidjien keskuudessa, mitd voi tyo- ja tulo-
mahdollisuuksien ndkokulmasta pitad ylldttdvin pienend. Osuuden kokoa kuitenkin selittdd moni-
tavoitteisten suuri osuus maatalousyrittdjistd sekd osaltaan myds ulkoilumahdollisuuksien arvostus
metsistd eldvien ryhmassi tyotilaisuuksien korostamisen ohella. Metsistd eldvien osuus pieneni
kaupunkimaisuuden asteen ja metsidalan kasvaessa ja oli ymmdrrettivésti pieni yli 75-vuotiaiden
keskuudessa.

Taloudellista turvaa korostavien osuus oli keskiméardistd suurempi suurissa kaupungeissa ja nuo-
rimmassa ja vanhimmassa ikidluokassa. Ryhmén osuus kasvoi metsitilakoon kasvaessa. Yhtymien
jasenet olivat keskimddriistd useammin taloudellista turvaa korostavia.

Epitietoisten osuus oli pieni maatalousyrittdjien keskuudessa ja se kasvoi kaupunkimaisuuden
lisddntyessd ja omistajan ikddntyessd. Ryhmén osuus oli varsin suuri aivan pienten metsétilojen
omistajissa ja se pieneni metsitilakoon kasvaessa. Yhtymien ja perikuntien jasenet olivat keski-
midriistd useammin epétietoisia metsdnomistuksensa tavoitteiden suhteen.

3.2 Tilakohtaiset taustapiirteet
3.2.1 Tilan koko ja asuinrakennukset

Tutkimuksessa tarkasteltujen véhintdédn viiden metsdmaahehtaarin metsitilojen metsimaan kes-
kiala oli 35 hehtaaria (taulukko 19). Pinta-alaan on laskettu mukaan myds puolisoiden erikseen
omistamat metsitilat, elleivét he ole vaatineet erillisverotusta. Sen sijaan pinta-alassa ei ole mu-
kana useamman kuin yhden kunnan alueella oleva metsdnomistus. Tutkimuksessa ei médritelty
erityistd “’péditilaa” silloin, kun samalla metsdnomistajaperheelld oli useampia tiloja ja osa niistd
sijaitsi eri kunnan tai kuntien alueella. Muualla kuin tutkimuskunnassa olevaa metsdnomistusta
tarkastellaan taulukossa 20.

Maatalousyrittédjillda metsitilan koko oli keskimddrdistd huomattavasti suurempi, 58 hehtaaria
(taulukko 19). Heilld oli merkittidvisti tavallista vihemmaén pienid, alle 20 hehtaarin ja vastaavasti
enemman vihintdin 50 hehtaarin tiloja. Myods muilla yrittdjilld tilakoko oli tavallista suurempi.
Palkansaajilla, eldkeldisilld ja muilla metsdnomistajilla tilakoko on keskiméaérdistd pienempi.

Kuten maatalousyrittdjilld, maaseudulla asuvilla oli keskimiérdistd vihemman alle 20 hehtaarin ja
vastaavasti enemmaén vihintidin 50 hehtaarin tiloja. Vihintdédn 50 hehtaarin tilojen omistajat asui-
vat keskiméadrdistd harvemmin taajamissa tai kaupungeissa. Alle 10 hehtaarin tilojen omistajina
oli erityisesti kaupungeissa asuvia.

Metsdnomistajan iké oli suhteessa metsitilan kokoon siten, ettd mitd nuorempi metsdnomistaja,
sitd suurempi metsitila hdnelld oli. Idn ja tilakoon suhde selittyy pitkalti sill&, ettd alle 55-vuoti-
aissa metsdnomistajissa oli keskimairdistd enemmin maatalousyrittdjid, joilla taas oli keskimaa-
rdistd suurempia tiloja.
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Taulukko 19. Metsatilojen koko vuonna 2009.

5-9,9 10-19,9 20-49,9 50-99,9 Vahintdédn Yht. Metsaa,

ha ha ha ha 100 ha ha
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 6 032)
Palkansaaja 24 6 27 13 33 35 12 26 4 20 100 30
Maatalousyrittaja 9 1 16 4 35 20 25 31 15 44 100 58
Muu yrittaja 20 4 26 9 32 25 15 25 7 37 100 42
Elékeldinen 25 6 28 14 30 32 12 29 4 20 100 30
Muu 27 7 3 15 27 28 13 31 4 20 100 31
Asuinpaikka (n= 5 986)
Maaseutu 18 3 24 9 33 26 17 29 8 33 100 40
Taajama tai pieni kaupunki 24 6 27 14 35 39 11 28 3 13 100 29
Kaupunki >20 000 as. 30 8 29 15 27 30 11 28 3 20 100 28
Omistajan ika, vuotta (n= 5 685)
—44 18 3 23 9 34 27 18 30 8 32 100 41
45-54 18 4 26 11 32 28 16 29 7 28 100 38
55-64 23 5 27 12 31 30 13 27 6 26 100 34
65-74 25 5 25 11 30 27 14 28 5 29 100 35
75— 24 6 29 14 30 30 12 27 5 25 100 32
Tavoiteryhma (n=5 110)
Monitavoitteiset 10 2 19 6 37 25 24 34 11 33 100 48
Virkistyskayttajat 31 9 32 18 27 33 7 18 3 22 100 26
Metsasta elavat 25 6 26 12 31 31 13 28 5 23 100 31
Tal. turvaa korostavat 17 3 21 7 36 27 18 28 8 35 100 45
Epétietoiset 36 12 32 21 24 33 6 19 2 14 100 22
Tilan hallinta (n= 6 314)
Perheomistus 23 5 26 11 32 29 14 28 6 27 100 35
Yhtyma 18 3 26 10 33 27 15 26 9 34 100 40
Perikunta 24 6 28 13 30 30 14 28 4 24 100 33
Kaikki (n= 6 318) 22 5 26 11 32 29 14 28 6 27 100 35

Keskimiirdistd suurempien tilojen omistajissa oli tavallista enemmén monitavoitteisia ja talou-
dellista turvaa korostavia metsdnomistajia, ja vastaavasti pienempien tilojen omistajissa virkistys-
kayttdjid ja epéatietoisia. Yhtymilld oli keskim&érdistd suurempia tiloja, kun taas perikunnilla tilat
olivat keskimiirdistd hieman pienempid. Perikunnilla oli yli sadan hehtaarin tiloja véhin.

Metsdnomistajista joka kuudennella oli metsdd useamman kuin yhden kunnan alueella (taulukko
20). Kun my6s timi metsédala luetaan metsdnomistukseen mukaan, metsétilojen keskikoko nousee
35 hehtaarista 45 hehtaariin. Niilld metsdnomistajilla, jotka omistivat metsii vain tutkimuskunnan
alueella, metsitilan keskikoko oli 35 hehtaaria. Niilld jotka omistivat metsidd usean kunnan alu-
eella, tutkimuskunnan alueella olevan tilan keskikoko oli ldhes sama eli 37 hehtaaria. Ainoa poik-
keus tdhén olivat maatalousyrittijit, joilla vain yhden kunnan alueella sijaitsevan tilan keskikoko
oli 61 hehtaaria, kun tiloja useamman kunnan alueella omistaneilla tutkimuskunnassa olevan tilan
keskikoko oli vain 49 hehtaaria. Tdmai voi viitata siihen, ettd maatalousyrittijien kohdalla otok-
seen on poimittu keskiméirdistd enemmin tilakeskuksen eli pédtilan sijaintikunnan ulkopuolella
sijaitsevia “sivutiloja”. Maatalousyrittdjilld, kuten myos muilla yrittdjilld, oli muita ammattiryhmia
yleisemmin metsdd useamman kuin yhden kunnan alueella.

[4l14 ei ndyttéisi olevan juurikaan yhteyttd metsanomistuksen hajaantumiseen useamman kunnan alu-
eelle, joskin véhintddn 75-vuotiailla oli hieman useammin metsii vain yhden kunnan alueella.

33



Taulukko 20. Metsdnomistus tutkimustilan sijaintikunnan ulkopuolella vuonna 2009.

Omistaa metsaa

vain myds sijaintikunnan
sijainti- ulkopuolella, josta
— I Kunnas-
e et s ey
ulkopuolella kunnas-  alla
sa
% omistajista % metsaalasta ha ha

Ammattiasema (n= 6 032)

Palkansaaja 86 85 14 15 100 30 32 49 81

Maatalousyrittaja 73 77 27 23 100 61 49 70 119

Muu yrittaja 79 79 22 21 100 42 41 78 119

Elékelainen 85 84 15 16 100 30 31 55 86

Muu 93 84 7 16 100 28 73 19 92
Asuinpaikka (n= 5 986)

Maaseutu 82 82 18 18 100 40 41 54 95

Taajama tai pieni kaupunki 84 85 16 15 100 29 27 54 81

Kaupunki >20 000 as. 84 79 16 21 100 27 36 72 109
Omistajan ikd, vuotta (n= 5 685)

—44 83 84 17 16 100 41 41 45 86

45-54 82 81 18 19 100 37 39 65 104

55-64 83 81 17 19 100 33 36 54 90

65-74 82 84 18 16 100 36 31 55 86

75— 85 81 15 19 100 30 45 95 139
Tavoiteryhma (n=5 110)

Monitavoitteiset 79 79 21 21 100 48 48 52 99

Virkistyskayttajat 89 89 11 11 100 26 26 30 56

Metsasta elavat 86 88 14 13 100 32 29 26 55

Tal. turvaa korostavat 74 75 26 25 100 46 43 119 163

Epétietoiset 85 83 15 17 100 21 25 40 65
Metséala, ha (n= 6 318)

5-9,9 84 84 16 16 100 7 8 30 37

10-19,9 82 82 18 18 100 15 15 33 48

20-49,9 83 83 17 17 100 32 32 53 85

50-99,9 84 84 16 16 100 69 70 123 193

100— 83 80 17 20 100 | 164 195 154 349
Tilan hallinta (n= 6 314)

Perheomistus 80 80 20 20 100 34 36 58 94

Yhtyma 93 91 8 9 100 40 49 110 159

Perikunta 92 92 8 8 100 33 35 20 55
Kaikki (n= 6 318) 83 83 17 18 100 35 37 58 95

Tavoiteryhmittdin tarkasteltuna erottuivat jilleen monitavoitteiset ja taloudellista turvaa korosta-
vat, joilla oli selviasti keskiméaardistd yleisemmin metsitiloja useamman kunnan alueella. Hallin-
tatavoittain tarkasteltuna yhtymit ja perikunnat omistivat keskimiérdistd useammin metsid vain
yhden kunnan alueella.

Hieman yli 40 prosentilla metsitiloista ei ollut lainkaan peltoa tai sité oli alle hehtaari (taulukko
21). Niilld tiloilla, joilla oli peltoa, sitd oli keskiméirin 12 hehtaaria. Pellon mééri oli luonnollisesti
selvisti yhteydessd maatalousyrittdjyyteen. Eniten peltoa oli maaseudulla asuvilla, nuorimmilla
sekd taloudellista turvaa korostavilla metsdnomistajilla.
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Taulukko 21. Peltomaan maara tiloilla vuonna 2009.
Eipeltoa 1-4,9ha 5-9,9ha 10-19,9 ha Vahintddn Yht. Peltoala

(0-0,9 ha) 20 ha ha
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 6 032)
Palkansaaja 48 37 21 18 15 18 11 17 6 9 100 9
Maatalousyrittéja 12 10 7 5 10 9 25 24 45 52 100 24
Muu yrittaja 50 34 17 13 15 18 12 17 7 23 100 12
Elékeldinen 47 38 23 20 14 16 12 19 4 8 100 8
Muu 55 44 23 23 14 13 6 14 4 6 100 7
Asuinpaikka (n=5 986)
Maaseutu 29 19 18 14 16 16 20 23 17 28 100 14
Taajama tai pieni kaupunki 53 46 22 19 13 14 8 14 4 6 100 8
Kaupunki >20 000 as. 63 56 20 18 9 11 5 11 2 4 100 7
Omistajan ika, vuotta (n= 5 685)
—44 38 23 14 9 12 10 17 25 20 33 100 18
45-54 39 27 18 16 13 13 13 18 18 27 100 15
55-64 43 32 20 16 15 17 13 17 10 18 100 12
65-74 46 34 21 16 15 14 13 20 5 16 100 10
75— 48 39 23 20 14 14 12 17 4 10 100 9
Tavoiteryhmé (n=5 110)
Monitavoitteiset 32 23 19 14 17 16 18 24 15 24 100 14
Virkistyskayttajat 49 37 22 23 13 15 10 11 7 15 100 10
Metséstéa elavat 35 25 21 16 15 17 15 19 14 23 100 13
Tal. turvaa korostavat 51 37 13 9 9 8 13 19 14 27 100 17
Epatietoiset 59 53 21 21 8 8 7 9 5 9 100 9
Metsaala, ha (n= 6 318)
5-9,9 59 58 24 25 9 9 6 7 2 2 100 6
10-19,9 48 47 23 22 14 14 1 11 5 5 100 9
20-49,9 38 37 17 17 17 17 17 17 12 183 100 13
50-99,9 27 27 15 15 16 16 19 20 22 22 100 16
100— 19 17 12 12 12 11 24 25 32 35 100 22
Tilan hallinta (n= 6 314)
Perheomistus 42 30 18 14 13 13 14 20 12 23 100 13
Yhtyma 50 38 20 20 13 14 9 14 8 15 100 10
Perikunta 35 28 27 20 18 283 14 19 6 10 100 8
Kaikki (n= 6 318) 42 31 20 16 14 14 14 19 11 20 100 12

Noin kolmanneksella metsitiloista ei ollut vakituista tai vapaa-ajan asuinrakennusta (taulukko 22).
Puolella metsitiloista oli vakituinen asuinrakennus: joko vain vakituinen asuinrakennus (40 %)
tai sekd vakituinen etti vapaa-ajan asuinrakennus (9 %). Pelkédstdédn vapaa-ajan asuinrakennus oli
viidesosalla metsitiloista. Asuinrakennuksia oli yleisimmin keskiméérdistd suuremmilla tiloilla.

Palkansaajilla oli keskim&érdistd harvemmin tilallaan vakituinen ja keskiméardistd useammin joko
vapaa-ajan asuinrakennus tai sitten tila oli kokonaan vailla rakennusta. Maatalousyrittdjilla vaki-
tuinen asuinrakennus oli kolmella neljisti tilasta, vaikka olettaisi kaikkien tilojen olevan asuttuja.
Tulos selittynee kuitenkin silla, ettd maatalousyrittdjien kohdalla tutkimustilaksi oli todennéakoi-
sesti valikoitunut keskiméaérdistd enemmén piitilan sijaintikunnan ulkopuolella sijaitsevia ”sivu-
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Taulukko 22. Tilalla olevat vakituiset ja vapaa-ajan asuinrakennukset vuonna 2009.

Vakituinen  Seka vakitui- Vapaa-ajan Ei asuin- Yht.
asuinrakennus nen etta asuinrakennus rakennuksia
vapaa-ajan
asuinrakennus
% metsdnomistajista % metsaalasta

Ammattiasema (n= 6 032)

Palkansaaja 33 89 8 10 24 22 35 30 100

Maatalousyrittéja 68 63 15 23 4 3 13 11 100

Muu yrittaja 31 33 13 24 21 18 35 26 100

Elakelainen 38 43 7 9 23 21 33 27 100

Muu 31 37 6 5 23 26 39 32 100
Asuinpaikka (n= 5 986)

Maaseutu 61 62 12 17 8 6 20 15 100

Taajama tai pieni kaupunki 20 21 6 8 32 33 43 38 100

Kaupunki >20 000 as. 11 17 5 6 38 35 46 42 100
Omistajan ika, vuotta (n= 5 685)

—44 46 56 10 15 11 7 33 23 100

45-54 42 47 9 15 19 16 30 22 100

55-64 39 45 10 14 23 19 29 22 100

65-74 35 39 9 17 23 19 35 25 100

75— 40 42 6 9 21 17 34 32 100
Tavoiteryhma (n=5 110)

Monitavoitteiset 49 54 14 18 17 s 20 16 100

Virkistyskayttajat 31 31 8 18 32 29 29 22 100

Metséasta elavat 49 54 9 13 19 16 22 17 100

Tal. turvaa korostavat 33 37 6 16 13 10 48 37 100

Epétietoiset 22 23 2 3 19 19 57 55 100
Metsaala, ha (n=6 318)

5-9,9 30 31 4 4 25 25 41 40 100

10-19,9 35 36 6 7 21 21 37 37 100

20-49,9 43 43 10 10 19 19 29 28 100

50-99,9 51 51 12 12 16 16 20 21 100

100—- 54 48 20 25 11 10 15 17 100
Tilan hallinta (n= 6 314)

Perheomistus 42 47 9 16 18 13 31 24 100

Yhtyma 29 33 7 11 26 24 38 32 100

Perikunta 40 46 8 8 26 25 26 21 100
Kaikki (n= 6 318) 40 45 9 14 20 16 32 25 100

tiloja”, jotka olivat asumattomia. Muilla kuin maatalousyrittéjilld oli metsitilalla keskimaraisti
harvemmin vakituinen asuinrakennus, mutta hieman yleisemmin seké vakituinen ettd vapaa-ajan
asuinrakennus. Eldkeldisilld oli puolestaan keskim&érdistd yleisemmin vapaa-ajan asuinrakennus
tilallaan, samoin kuin muilla metsdnomistajilla.

Maaseudulla asuvilla oli yleensd tilallaan vakituinen asuinrakennus, kun taas taajamissa tai kaupun-
geissa asuvilla oli keskiméérdistd useammin joko vapaa-ajan asuinrakennus tai ei lainkaan asuinra-
kennuksia. Alle 45-vuotiailla metsdnomistajilla oli keskimidiraistd useammin tilallaan vakituinen
asuinrakennus, kun taas 65-74-vuotiailla sellainen oli keskiméaariistd harvemmin.
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Erityisesti monitavoitteisilla mutta myods metsésté eldvilld oli keskimaardistd yleisemmin tilal-
laan vakituinen asuinrakennus. Virkistyskiyttdjilld ja taloudellista turvaa korostavilla vakituinen
asuinrakennus tilalla oli keskimiirdistd harvinaisempi. Sen sijaan virkistyskayttdjilla tilalla oli
keskimiidrdistd useammin vapaa-ajan asuinrakennus. Epitietoisista lihes 60 prosentilla ei ollut
lainkaan asuinrakennuksia tilallaan. Myoskéin taloudellista turvaa korostavilla ei useinkaan ollut
rakennuksia tilallaan.

Miti suurempi tila oli metsédalaltaan, sitd todenndkoisemmin silld oli asuinrakennuksia. Suurimmilla
tiloilla on myos keskimidrdistda useammin seki vakituinen ettid vapaa-ajan asuinrakennus.

Yhtyméiomistuksessa olevilla tiloilla oli keskimédrdistd harvemmin vakituinen asuinrakennus, ja
lahes 40 prosentilla ei ollut lainkaan rakennuksia. Perikuntien tiloilla oli keskim&&raistd useammin
vapaa-ajan asuinrakennuksia, ja liséksi ne olivat keskiméadrdistd harvemmin tdysin vailla asuin-
rakennuksia. Asuinrakennukset voivatkin olla merkittiva peruste kuolinpesdmuotoiselle metséan-
omistusmuodolle.

Metsitilalla oli varsin harvoin pelkéstidin metsi, silld tiloja kdytetdin usein vakituiseen tai vapaa-
ajan asumiseen ja tilaan kuuluvia peltoja maatalouteen. Niin sanottuja “edustavia” tai “puhtaita”
metsitiloja oli vain neljdsosa metsitiloista (taulukko 23). Kaikilla muilla tiloilla oli joko asuinra-
kennuksia tai vdhintddn hehtaari peltoa.

Puhtaita metsitiloja oli vdhiten maatalousyrittdjilld, ja keskimédrdistd enemmin kaupungeissa ja
taajamissa sekd pikkukaupungeissa asuvilla. Taloudellista turvaa korostavilla ja erityisesti epétie-
toisilla oli keskiméaardistd useammin puhtaita metsétiloja, kun taas monitavoitteisilla ja metsista
elédvilld niitd oli tavallista vihemmin.

Mitéd suurempi metsétila oli, sitd todennidkoisemmin siihen kuului asuinrakennuksia tai peltoa. Yh-
tyméaomistuksessa olevilla tiloilla rakennuksia ja peltoa oli keskimaardistd harvemmin, kun taas
perikunnilla niiti oli tavallista useammin.

3.2.2 Tilan hallintamuoto ja saantotapa

Kolme neljistd metsétilasta oli perheomistuksessa (taulukko 24). Sekd yhtymien ettd perikuntien
osuus oli 12 prosenttia. Yhtymien metsitilat olivat suurempia kuin perikuntien, silld niiden met-
sdalaosuus oli 14 prosenttia mutta perikuntien 11 prosenttia. Yhtymissa osakkaita oli keskiméirin
kolme ja perikunnissa nelji.

Palkansaajilla ja erityisesti ryhméén muut (tyottomit, opiskelijat ym.) kuuluvilla metsidnomista-
jilla perikunta- ja yhtymé@muotoinen metsdnomistus oli tavallista yleisemp@dd. Maatalousyrittéjilld
taas perheomistus oli merkittdvisti keskimddriistd yleisempédd. Yhtymien ja perikuntien omistajat
asuivat keskimidrdistd useammin taajamissa tai kaupungeissa. Nuorimmat metsinomistajat olivat
keskiméadriistd useammin osakkaina yhtymaéssi, kun taas perheomistus oli keskiméiriistd yleisem-
pdd vanhimmilla metsdnomistajilla. Yhtymien ja perikuntien asioista vastaavissa oli keskimaérdistd
enemmdn tavoitteiltaan epitietoisia ja myos virkistyskayttdjii.

Yli 100 hehtaarin metsétiloissa oli tavallista enemmin yhtymii ja vihemmén perikuntia. Perikun-

tien osakkaiden lukumééréd kasvoi metsitilakoon kasvaessa siten, etti alle kymmenen hehtaarin
tiloilla osakkaita oli alle neljd mutta yli sadan hehtaarin tiloilla viisi.
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Taulukko 23. Asuin- ja viljelytilat sek& puhtaat metsétilat vuonna 2009.

Asuin- ja viljelytilat Puhtaat metsatilat
(tilalla on asuinrakennuk-  (ei asuinrakennuksia eika Yht.
sia tai peltoa) peltoa)
% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n= 6 032)
Palkansaaja 72 78 28 22 100
Maatalousyrittaja 93 94 8 6 100
Muu yrittaja 71 80 29 20 100
Elakelainen 74 81 26 19 100
Muu 72 78 28 22 100
Asuinpaikka (n= 5 986)
Maaseutu 85 91 15 9 100
Taajama tai pieni kaupunki 67 73 33 27 100
Kaupunki >20 000 as. 63 68 37 32 100
Omistajan ik, vuotta (n= 5 685)
—44 74 84 26 16 100
45-54 76 84 24 16 100
55—-64 77 83 23 17 100
65-74 74 83 26 18 100
75— 74 80 26 20 100
Tavoiteryhma (n=5 110)
Monitavoitteiset 85 90 15 10 100
Virkistyskayttajat 77 84 23 16 100
Metsasta elavat 84 89 16 11 100
Tal. turvaa korostavat 61 72 40 28 100
Epétietoiset 54 60 46 40 100
Metsaala, ha (n= 6 318)
5-9,9 66 66 34 34 100
10-19,9 71 71 29 29 100
20-49,9 79 80 21 20 100
50-99,9 86 86 14 14 100
100- 92 92 8 8 100
Tilan hallinta (n= 6 314)
Perheomistus 76 83 24 17 100
Yhtyma 71 79 29 21 100
Perikunta 83 88 17 12 100
Kaikki (n= 6 318) 76 83 24 17 100

Metsitila kulkee suvussa, silld perintoni tai lahjana metsétilan oli saanut 45 prosenttia metsin-
omistajista (taulukko 25). Ostona vanhemmilta tai sukulaisilta tilansa oli hankkinut 41 prosenttia
ja markkinoilta 15 prosenttia.

Palkansaajat, eldkeldiset ja ryhmédn muut (tyottomaét, opiskelijat ym.) kuuluvat metsdnomistajat
olivat saaneet tilansa keskiméérdistd useammin perintond tai lahjana. Maatalousyrittijit olivat
yleensi ostaneet tilansa vanhemmilta tai sukulaisilta, sen sijaan muut yrittdjét olivat usein ostaneet
tilansa vapailta markkinoilta. Maaseudulla asuvat olivat keskimédrdistd useammin ostaneet met-
sdtilansa vanhemmilta tai sukulaisilta, kun taas taajamissa ja kaupungeissa asuvat olivat saaneet
tilansa perintona tai lahjana.
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Taulukko 24. Tilat hallintamuodon mukaan seka osakkaiden méara yhteisomistustiloilla vuonna 2009.

Perhe- Yhtyma Perikunta  Yht. Osakkaita
omistus
% metsanomistajista % metsaalasta Yhtymé& Perikunta
Ammattiasema (n= 6 029)
Palkansaaja 70 66 15 18 15 16 100 3,1 41
Maatalousyrittaja 87 88 8 8 5 4 100 3,1 4,2
Muu yrittaja 78 77 14 15 8 9 100 3,1 3,4
Elékeléinen 78 76 11 13 11 11 100 3,1 4,0
Muu 62 50 18 21 20 29 100 3,0 3,4
Asuinpaikka (n= 5 983)
Maaseutu 81 81 10 10 9 9 100 3,0 4,0
Taajama tai pieni kaupunki 72 68 14 18 14 15 100 3,1 3,9
Kaupunki >20 000 as. 70 64 16 21 14 15 100 3,1 4,0
Omistajan ika, vuotta (n= 5 682)
—44 73 74 15 14 12 12 100 2,8 3,3
45-54 75 72 14 18 12 11 100 3,1 4,0
55-64 75 73 13 14 13 13 100 3,2 4,3
65-74 77 76 12 13 11 10 100 3,1 3,8
75— 78 78 10 13 12 10 100 3,3 4,2
Tavoiteryhmé (n= 5 109)
Monitavoitteiset 83 83 9 10 8 8 100 3,0 3,7
Virkistyskayttajat 71 66 15 20 14 14 100 3,2 3,8
Metsastéa elavat 76 71 12 17 12 13 100 3,3 4,4
Tal. turvaa korostavat 76 78 14 13 10 8 100 2,9 3,9
Epétietoiset 68 65 16 19 16 16 100 2,8 4,1
Metsaala, ha (n= 6 314)
5-9,9 78 78 10 10 12 13 100 3,1 3,7
10-19,9 76 76 12 12 12 12 100 3,0 3,8
20-49,9 76 76 13 13 11 11 100 3,0 3,9
50-99,9 76 76 13 13 11 11 100 3,1 4,7
100— 73 74 18 17 9 9 100 3,2 5,0
Kaikki (n= 6 314) 76 75 12 14 12 11 100 3,1 4,0

Nuorimmat metsdnomistajat olivat keskiméaardistd useammin ostaneet metsétilansa vanhemmil-
ta tai sukulaisilta, kun taas idkkdimmét metsdnomistajat olivat saaneet metsatilansa perintona tai
lahjana. Vihintdédn 75-vuotiaissa oli kuitenkin my0s keskimairdistd enemmén markkinoilta tilan-
sa ostaneita.

Tilansa vanhemmilta tai sukulaisilta ostaneissa oli keskiméérdistd useammin monitavoitteisia seki
tavoitteeltaan metsésti eldvid. Perintoni tai lahjana tilansa saaneissa oli tavoitteiltaan keskimairais-
td enemmin virkistyskayttdjid ja epitietoisia. Kooltaan pienimmit, alle 10 hehtaarin tilat oli saatu
keskimédrdistd useammin perintond tai lahjana. Mitd suurempi tila oli, sitd useammin se oli ostettu
vanhemmilta tai sukulaisilta. Perhe-omistuksessa olevat tilat oli saatu keskimdirdistd useammin
ostona vanhemmilta tai sukulaisilta ja yhteisomistuksessa olevat tilat perintoné tai lahjana.

3.3 Metséanomistuksen rakenteen ja tavoitteiden muutos

Vieston ja elinkeinorakenteen kehitys Suomessa vaikuttavat metsdnomistajakuntaan, joskin hi-
taammin kuin muuhun véestoon. Véeston ikddntyminen nikyy myos metsdnomistajien keski-idn
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Taulukko 25. Tilan saantotapa ja keskimé&éréainen hallinta-aika vuonna 2009.

Perinto tai Osto van- Osto markki- Yht. Hallinta-
lahja hemmilta tai noilta aika, vuotta
sukulaisilta

% metsadnomistajista % metsdalasta

Ammattiasema (n=5 765)

Palkansaaja 51 49 37 40 12 11 100 15
Maatalousyrittaja 18 20 71 70 10 10 100 22
Muu yrittaja 37 33 35 45 28 22 100 17
Eldkelainen 50 46 35 37 16 17 100 27
Muu 57 60 29 29 15 11 100 16
Asuinpaikka (n=5 732)
Maaseutu 33 29 53 58 13 13 100 24
Taajama tai pieni kaupunki 55 55 30 30 16 15 100 19
Kaupunki >20 000 as. 60 62 23 23 16 15 100 19
Omistajan ik, vuotta (n= 5 429)
—44 37 36 46 53 17 11 100 10
45-54 39 32 47 51 14 17 100 16
55-64 46 40 42 49 13 11 100 20
65-74 50 47 36 41 14 12 100 26
75— 51 46 30 30 19 24 100 36
Tavoiteryhmé (n= 4 923)
Monitavoitteiset 35 30 52 56 14 14 100 22
Virkistyskayttajat 55 54 32 32 13 14 100 19
Metsésté elavat 35 53 49 55 16 12 100 20
Tal. turvaa korostavat 48 41 35 44 17 15 100 21
Epétietoiset 58 56 28 29 14 15 100 19
Metsaala, ha (n= 5 958)
5-9,9 54 53] 29 30 17 17 100 20
10-19,9 46 46 39 40 15 14 100 21
20-49,9 41 41 45 46 14 13 100 22
50-99,9 40 40 48 48 12 12 100 23
100- 34 32 52 50 15 18 100 24
Tilan hallinta (n= 5 955)
Perheomistus 36 29 48 55 16 16 100 23
Yhtymé 61 56 26 28 14 16 100 18
Perikunta 89 90 8 8 4 3 100 18
Kaikki (n= 5 958) 45 39 41 46 15 14 100 22

nopeana nousuna 1990-luvun alusta alkaen 54 vuodesta nykyiseen 60 vuoteen (kuva 2). Lisdksi
ikdjakauma on vino, silld 56 prosenttia metsdnomistajista on jo tiyttanyt 60 vuotta. Maanviljeli-
joiden ja muiden metsdnomistajien (metsitilanomistajien) ikdero on leventynyt noin kymmeneen
vuoteen, kun vield vuonna 1990 ikéero oli vain pari vuotta. Maanviljelijét olivat selvisti muuta
metsdnomistakuntaa nuorempia.

Metsédnomistajien ikddntymisen vuoksi eldkeldisten osuuden kasvu on kiihtynyt. Kun vuosien 1990
ja 1999 viililld elidkeldisten osuus kasvoi vain kolme prosenttiyksikkod, vuosien 1999 ja 2009 vililld
heidin osuutensa kasvoi periti kahdeksan prosenttiyksikkod. Palkansaajien osuus on vakiintunut
30 prosentin tasolle, koska palkansaajat tulevat metsdnomistajiksi keskiméédrin niin idkkéind, ettd
osa ehtii eldkoityd. Muiden yrittdjien kuin maatalousyrittidjien osuus on jatkanut vihittdisti kas-
vuaan. Ryhméaan muut (tyottomat, opiskelijat ym.) kuuluvien metsdnomistajien osuus on palannut
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kahden prosentin tasolle 1990-luvun laman vaikutusten pédtyttyd. Vuonna 1999 osuus oli vield
viisi prosenttia johtuen todennikoisesti korkeasta tyottomyydesta.

Péddtoimisten maatalousyrittdjien osuus metsdnomistajista on pudonnut kahdessakymmenessa
vuodessa vajaasta kolmasosasta kuudesosaan. Vield kymmenen vuotta sitten maatalousyrittdjien
osuus oli runsas viidesosa. Vuonna 2009 maataloustuotantoa harjoitettiin omaan lukuun endi 21
prosentilla tiloista, kun vield vuonna 1999 vastaava osuus oli 31 prosenttia ja vuonna 1990 pe-
riti 51 prosenttia tiloista. Muutos on seurausta maatalouden voimakkaasta rakennemuutoksesta
1990-luvun puolivélistd alkaen, mikd johtuu pddosin sopeutumisesta Euroopan unionin maata-
louspolitiikkaan.

Metsitilakoko on tasaisesti pienentynyt. Vuonna 1990 metsitilojen keskikoko oli 39 hehtaaria,
vuonna 1999 37 hehtaaria ja nyt 35 hehtaaria. Toisaalta metsdd on hankittu lisdd muualta, silld
tutkimustilan sijaintikunnan ulkopuolella metsidi omisti jo joka kuudes metsdnomistaja kun kym-
mentid vuotta aikaisemmin vastaava osuus oli joka kymmenes.

Tilallaan asuvien metsdnomistajien osuus on pudonnut 42 prosenttiin kymmenen vuoden takai-
sesta 50 prosentista ja kahdenkymmenen vuoden takaisesta 59 prosentista. Muutos ei ole johtunut
pelkéstiddn metsdnomistajien kaupungistumisesta, vaan metsdnomistajat ovat muuttaneet tilalta
muualle saman kunnan ldhitaajamiin tai -kaupunkeihin. Tilan sijaintikunnan ulkopuolella asui
vuonna 1999 kolmasosa metsdnomistajista ja vuonna 2009 vain hieman useampi.

Maaseudulla asuvien osuus on laskenut vuoden 1999 63 prosentista vuoden 2009 55 prosenttiin,
mutta metsidpinta-alan mukaan tarkasteltuna osuus on laskenut hieman vihemmaén eli 69 prosen-
tista 64 prosenttiin. Kaupungeissa seké taajamissa asuvien osuus on noussut kahdessakymmenessi
vuodessa kolmasosasta 45 prosenttiin.

Perheomistuksessa olevien metsétilojen osuus on vakiintunut kolmeen neljdsosaan tiloista. Sen
sijaan perikuntamuotoisten tilojen osuus on vuodesta 1990 vihentynyt 18 prosentista 12 prosent-
tiin. Perikuntia ja yhtymid on nyt lukuméériisesti saman verran.

Viime vuosikymmenelld keskusteltiin runsaasti metsdanomistajakunnan naisistumisesta. Tilanne
vakiintui kuitenkin jo vuoden 1999 metsdnomistajatutkimuksessa, eikd naisten osuus niyttiisi
vuoden 2009 tulostenkaan mukaan kasvaneen noin neljdsosasta tilan hoidosta vastaavista henki-
16istd. Naisten osuus metsdnomistajina on kuitenkin titd suurempi, silld miehet valikoituvat naisia
useammin puolisoiden yhdessé tai muutoin yhteisesti omistettujen tilojen hoitajiksi ja nédin ollen
ovat kyselyssé vastaajina.

Metsidnomistajien tavoitteiden kehitystd 2000-luvulla tarkasteltaessa on syytd ottaa huomioon, et-
teivit kahta ajankohtaa koskevat tavoiteryhmittelyt ole, eivitkd kdytinnossd voikaan olla tasméilleen
samanlaiset. Oleellisin ero uudessa ryhmityksessd vanhaan verrattuna on ulkoilumahdollisuuksien
korostuminen tyotilaisuuksien ohella metsdsté eldvien keskuudessa.

Metsdnomistajien tavoitteet ovat muuttuneet ehka yllattaviinkin suuntaan 2000-luvulla (kuva 3).
Monitavoitteisten osuus on nimittdin laskenut ja taloudellista turvaa korostavien ja metsisté ela-
vien noussut. Viimeksi mainitun ryhméin osuuden nousu saattaa johtua juuri ryhmittelyjen eroista
ja ulkoilumahdollisuuksien korostuksesta ryhmissa. Virkistyskiyttdjien ja epétietoisten osuudet
ovat pysyneet ldhes ennallaan.
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Suurimmat muutokset metsidalaosuuksissa ovat monitavoitteisten pinta-alaosuuden selvi lasku
ja taloudellista turvaa korostavien osuuden nousu. Muiden tavoiteryhmien metsdalaosuudet ovat
muuttuneet vain vihin kuluneen kymmenen vuoden kuluessa.
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Kuva 3. Metsdnomistajien tavoitteiden muutos 1999-2009. Tavoiteryhmien osuudet metsdnomistajista ja
yksityismetsien alasta.
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4 Metsataloudellinen kayttaytyminen
4.1 Metsanhoitotyot

4.1.1 Metsinhoitotyot omistajaryhmittéin

Metsitaloudellisessa toiminnassa ovat tirkeitd oikea-aikaisten hakkuiden liséksi etenkin metsien
uudistaminen mutta myds muut metsinhoitotoimenpiteet. Ne ovat oleellisia sekd puuntuotantota-
voitteiden ettd virkistyskdyton ja maisemanhoidon kannalta.

Metsidnuudistamistoimenpiteisti tarkastellaan jiljempénd erikseen metsdnviljelyd, siis taimien istu-
tusta ja kylvod, ja luontaista uudistamista. Uudistusalan raivaus ja muokkaus on rajattu tarkastelun
ulkopuolelle. Luontaisessa uudistamisessa hakkuualalle jétetddn parhaimpia puita siementiméin
alue luontaisesti. Taimikonhoito tehdiin yleensi 2—8 metrin pituusvaiheessa ja se voi olla liian ti-
hein taimikon harvennusta, vidrien puulajien perkausta tai kuusen taimikon verhopuuston poistoa.
Nuoren metsdn kunnostus tarkoittaa taimikkovaihetta suuremman puuston harventamista ennen
varsinaista ensiharvennusta péadsiéintoisesti alle 14 metrin pituusvaiheessa. Energiapuun korjuus-
sa kuitupuuksi kelpaamaton puu korjataan energiapuuksi ldmpolaitokselle (ei omaan kdyttoon).
Se tehdién yleensd nuoren metsin kunnostuksen yhteydessi. Pystypuiden karsinnassa parhaiden
puiden alaoksat karsitaan 5 metrin korkeuteen. Metsdnlannoitukseen lasketaan kuuluvaksi sekd
kasvatus- ettd terveyslannoitus. Terveyslannoituksella pyritddn korjaamaan maan ravinnehiirioi-
td ja kasvatuslannoituksella lisédméin puuston kasvua. Ojitus sisdltdd sekéd uudis- ettd kunnos-
tusojituksen. Nykyiin se tarkoittaa piddasiassa vanhan metsidojaverkoston kunnostusta. Metsdtien
tekeminen tarkoittaa puutavara-auton kestdvin uuden tien rakentamista tai vanhan metsidautotien
perusparannusta. Metsiteiden rakentaminen ja ojitus, varsinkin uudisojitus, tehddin usein monen
tilan yhteisend hankkeena. Valtion tukea on tarkastelujakson 2004—2008 aikana voinut saada kes-
tavidn metsitalouden rahoituslain (1996) perusteella ldhes kaikkiin tarkasteltuihin ty6lajeihin.

Taimikonhoito ja metsinviljely olivat yleisimmin tehdyt metsinhoidon tydlajit vuosina 2004-08.
Kumpaakin oli tehty noin puolella tiloista ja téllaiset tilat kattoivat yli 60 prosenttia yksityismetsi-

Taimikonhoito

Metsanviljely

Nuoren metsan kunnostus

Energiapuun korjuu

0% Tiloista
E % Metsaalasta

0o 10 20 30 40 50 60 70

Pystypuiden karsinta

Lannoitus

Kuva 4. Metsanhoitotditd vuosina 2004-2008 tehneiden tilojen osuus lukumaarasta ja pinta-alasta (n=
5 590-5 701 tydlajista riippuen).
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en alasta (kuva 4). Nuoren metsédn kunnostusta oli tehty ldhes kahdella viidesosalla tiloista, jotka
kattoivat noin puolet yksityismetsien pinta-alasta. Energiapuuta oli korjannut joka neljds metsédn-
omistaja. Kunnostus- tai uudisojitusta, metsén luontaista uudistamista ja metsiteiden rakentamis-
ta tai perusparannusta oli tehty noin kuudesosalla tiloista. Téllaisten tilojen osuus metsdalasta oli
runsas viidesosa. Niin ojitus kuin tienrakennuskin keskittyvit siten keskimdardistd suuremmille
tiloille ja harvoin toistuessaan kerralla tehdyt méarit nousevat varsin suuriksi. Pystypuiden kar-
sintaa oli tehty joka kymmenell tilalla. Metsénlannoitus oli harvinaisinta; sitd oli tehty selvisti
alle kymmenesosalla tiloista.

Taulukossa 26 on tarkasteltu omistajaryhmittédin, kuinka suurella osalla tiloista edelld mainittuja
tyolajeja oli tehty ja taulukossa 27, kuinka monta hehtaaria tiloilla oli keskimiirin tehty t6itd vii-

Taulukko 26. Metsanhoitotdita tehneiden tai teettdneiden metsanomistajien osuus tyélajeittain 2004—-08.

Metsén- Luon- Taimi- Nuoren Energia- Pysty- Metsan- Ojitus Metsé-

viljely  tainen konhoito metsén puun puiden lannoi- tien
uudista- kunnos- korjuu karsinta  tus teko
minen tus

% metsanomistajista tehnyt tai teettényt

Ammattiasema (n=5 431-5 535)

Palkansaaja 45 13 50 37 25 12 6 17 14
Maatalousyrittaja 59 22 62 51 43 10 11 25 19
Muu yrittaja 48 16 48 39 28 9 6 20 17
Elakelainen 47 16 46 31 20 12 5 16 14
Muu 46 16 37 27 20 11 6 10 15
Asuinpaikka (n=5 413-5 515)
Maaseutu 52 18 52 39 30 11 8 20 15
Taajama/pieni kaupunki 45 15 50 35 23 13 6 18 15
Kaupunki >20 000 as. 44 14 46 33 19 11 6 14 15
Omistajan ika, vuotta (n= 5 102-5 205)
—44 49 16 57 46 34 12 8 21 17
45-54 48 17 53 44 31 10 9 20 17
55-64 46 16 50 35 26 11 6 17 15
65-74 51 17 48 34 22 14 6 17 15
75— 47 16 42 26 14 8 5 14 14
Tavoiteryhma (n= 4 844-4 912)
Monitavoitteiset 62 25 66 52 38 17 11 26 21
Virkistyskayttajat 39 14 45 31 25 13 5 13 13
Metsasta elavat 47 16 54 41 34 14 5 17 13
Tal. turvaa korostavat 55 15 56 40 21 7 8 19 19
Epatietoiset 30 9 34 27 18 5 3 10 8
Metséala, ha (n= 5 590-5 701)
5-9,9 30 12 33 21 20 10 3 11 8
10-19,9 43 14 44 29 24 12 4 15 13
20-49,9 54 16 55 40 26 12 8 18 15
50-99,9 64 23 65 54 32 11 11 26 23
100- 69 25 70 57 33 11 16 30 29
Tilan hallinta (n= 5 586-5 697)
Perheomistus 49 17 52 38 27 12 7 19 16
Yhtyma 48 15 48 33 23 9 7 17 17
Perikunta 41 12 35 26 20 8 2 12 9
Kaikki (n=5 590-5 701) 48 16 50 36 26 11 7 18 15
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Taulukko 27. Metsanhoitotdiden mééra tydlajeittain 2004-08.

Met- Luon-  Taimi- Nuoren Ener- Pysty- Met- Ojitus Met-
sanvil- tainen konhoi- metsdn  gia- puiden sénlan- satien
jely uudis- to kun- puun Kkarsinta noitus teko
tami- nostus  korjuu (m)
nen
Kaikilla tiloilla keskiméérin ha/tila/5 vuotta
Ammattiasema
Palkansaaja 1,9 0,4 2,3 1,8 1,0 0,3 0,4 1,2 155
Maatalousyrittéja 3,4 0,9 4,8 3,8 2,5 0,4 1,0 2,9 256
Muu yrittaja 2,7 0,6 3,6 2,9 1,2 0,3 0,6 1,8 145
Elakeldinen 2,0 0,6 2,2 1,6 0,9 0,4 0,4 1,2 140
Muu 2,3 0,7 1,6 1,6 0,9 0,2 0,3 0,7 89
Asuinpaikka
Maaseutu 2,6 0,7 3,1 2,4 1,5 0,4 0,6 1,9 183
Taajama/pieni kaupunki 1,9 0,5 2,4 1,7 1,0 0,3 0,4 1,3 121
Kaupunki>20 000 as. 1,9 0,5 2,3 1,6 0,7 0,4 0,5 1,0 154
Omistajan ikd, vuotta
—44 2,7 0,5 3,4 2,6 1,6 0,3 0,6 1,9 138
45-54 2,5 0,6 3,4 2,7 1,5 0,3 0,7 1,9 190
55-64 2,0 0,5 2,5 1,9 1,3 0,3 0,5 1,3 178
65-74 2,1 0,7 29 2,1 0,9 0,4 0,4 1,4 155
75— 2,2 0,6 2,3 1,4 0,6 0,3 0,4 1,4 142
Tavoiteryhméa
Monitavoitteiset 3,4 0,9 3,9 3,0 1,8 0,5 0,9 2,4 245
Virkistyskayttajat 1,5 0,5 2,1 1,6 0,9 0,3 0,4 0,9 102
Metséastéa elavat 1,7 0,4 2,4 1,9 1,2 0,4 0,3 1,2 159
Tal. turvaa korostavat 2,5 0,6 41 2,7 0,9 0,2 0,7 1,8 182
Epétietoiset 1,3 0,3 1,4 1,2 0,6 0,1 0,2 0,5 44
Metsaala, ha
5-9,9 0,8 0,3 0,9 0,5 0,5 0,2 0,1 0,5 55
10-19,9 1,3 0,4 1,4 1,0 0,8 0,3 0,2 0,8 96
20-49,9 2,3 0,5 2,6 1,8 1,3 0,4 0,6 1,3 145
50-99,9 3,9 1,0 4,6 3,9 1,8 0,5 1,0 2,9 294
100—- 7,4 1,6 12,1 9,2 2,9 0,6 2,0 6,1 590
Tilan hallinta
Perheomistus 2,2 0,6 2,9 2,2 1,3 0,4 0,6 1,5 164
Yhtyma 2,7 0,7 3,3 2,1 1,0 0,3 0,5 1,7 206
Perikunta 2,1 0,4 1,6 1,2 0,9 0,3 0,2 1,2 99
Kaikki 2,3 0,6 2,8 2,1 1,2 0,3 0,5 1,5 163

den vuoden aikana. Omistajaryhmittiiset erot ovat samansuuntaisia, joten tarkemmin esitelldidn

vain hehtaariméaarid koskevat tulokset.

Metsid oli uudistettu viljellen keskiméérin ldhes kaksi ja puoli hehtaaria ja luontaisesti runsas puoli
hehtaaria viiden vuoden aikana (taulukko 27). Taimikonhoitoa oli tehty tilaa kohti keskiméiérin alle
kolme hehtaaria, nuoren metsédn kunnostusta noin kaksi hehtaaria ja energiapuun korjuuta runsas
hehtaari. Pystykarsintaa oli tehty keskimé&érin alle puoli hehtaaria ja lannoitusta puoli hehtaaria.
Metsdojia kaivettiin tai kunnostettiin keskiméirin puolentoista hehtaarin alalla ja metsiteiti ra-

kennettiin tai parannettiin keskimaérin noin 160 metrié tilaa kohti.
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Omistajaryhmittdisia tuloksia tarkasteltaessa on otettava huomioon metsétilakoon vaikutus tehtyi-
hin tyomaéiriin. Mitd suurempi tila on, sitd enemmin on myos toiden tarvetta. Tehdyt tyomaarit
lisddntyvitkin odotetusti kaikissa ty6lajeissa metsitilakoon kasvaessa (taulukko 27). Esimerkik-
si maatalousyrittdjien suuret tyoméaéarit kaikissa tyOlajeissa selittyvit padosin selvésti keskimaa-
rdistd suuremmalla tilakoolla (taulukko 19). My6s muut yrittdjét olivat useissa tydlajeissa varsin
aktiivisia. Eldkeldisten ja palkansaajien metsitiloilla oli tehty ldhes kaikkia toitd keskimaérdista
vihemmin.

Maaseudulla asuvat omistajat olivat tehneet keskimaardistd enemméin metsidnhoitoa, miké osaltaan
selittyy heidédn keskimidrdistd suuremmalla metsitilakoollaan. Taajamissa ja pienissd kaupungeissa
asuvat metsdnomistajat olivat maaseudulla asuvia passiivisempia lihes kaikissa tyolajeissa.

Omistajan ikddntyminen heijastui hehtaarimaériisiin toihin siten, ettd alle 55-vuotiaiden tiloilla oli
tehty lidhes kaikkia tydlajeja enemmén kuin vanhempiin ikdluokkiin kuuluvien tiloilla. Poikkeuk-
sia olivat vain luontainen uudistaminen, pystykarsinta ja metsidnlannoitus, joita oli tehty kaikkiin
ikdluokkiin kuuluvien omistajien tiloilla likimain saman verran. I&n vaikutus ei kuitenkaan enid
ollut niin selvi tarkasteltaessa, kuinka suurella osalla tiloista t6ité oli tehty (taulukko 26). Ainoas-
taan vanhimman ikédluokan eli vdhintdiin 75 -vuotiaiden tiloilla oli tehty keskimédrdistd harvemmin
taimikonhoitoa, nuoren metsén kunnostusta, energiapuun korjuuta ja pystypuiden karsintaa, joita
tyypillisesti tehdddn usein omatoimisesti.

Metsidnhoitotdiden médrissd ilmeni selvid eroja metsdnomistajien tavoitteiden suhteen: monitavoit-
teiset olivat tehneet ldhes kaikkia tydlajeja eniten ja epétietoiset vihiten. Monitavoitteisten met-
satilat olivatkin keskimédrdistd suurempia ja epitietoisten pienimpii (taulukko 18). Taloudellista
turvaa korostavien tiloilla oli tehty taimikonhoitoa kaikkein eniten. Virkistyskayttdjien tiloilla oli
tehty keskimddrdistd vihemmén metsdnhoitoa. Odotusten vastaisesti metsdstd eldvét eivit erot-
tuneet muista tavoiteryhmisti aktiivisuudellaan, miké johtunee my6s muiden kuin puuntuotanto-
tavoitteiden korostumisesta (ks Iuku 3.3.).

Perikuntien tiloilla oli tehty metsdnhoitotoimenpiteitd keskiméardistd vihemmaén. Yhtymien ti-
loilla oli sen sijaan tehty selvisti eniten viljelyd, taimikonhoitoa ja metsitienrakennusta tai -kun-
nostusta.

4.1.2 Omatoimisuus metsinhoidossa

Metsidnomistajat olivat vuosina 2004—08 tehneet yleisimmin taimikonhoitoa ja metsédnviljelyd oman
perheen voimin. Taimikonhoitoa oli tehty omatoimisesti 46 prosentilla tiloista ja metsénviljelya ldhes
kahdella viidesosalla (kuva 5). Nuoren metsdn kunnostustakin oli tehty omatoimisesti ldhes joka
kolmannella tilalla ja energiapuun korjuuta joka neljannelli tilalla. Pystypyiden karsintaa oli tehty
joka kymmenellé tilalla. Muissa ty6lajeissa omatoimisuus oli harvinaisempaa. Omistajaryhmittidin
erot omatoimisuudessa olivat samankaltaisia kuin metsihoitotyolajeja ylipdinsi tehtiessi.

Omistajien oman tyon osuus kaikkiaan tehdystd tyomééristd vaihteli huomattavasti tyolajeittain
(taulukko 28). Eniten oman perheen tydvoimalla oli tehty pystykarsintaa, energiapuun korjuuta ja
taimikonhoitoa. Omatoimisesti tehdyn tyoméérén osuus oli ndissé tyolajeissa periti 60—80 pro-
senttia. Metsdnviljelystd ja nuoren metséin kunnostuksesta tehtiin omin voimin selvisti yli puolet ja
luontaisesta uudistamisalasta kaksi viidesosaa. Lannoitus-, ojitus- ja tichankkeissa omatoimisuus
oli selvisti vihdisempad, viidesosan luokkaa tai alle.
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Kuva 5. Metsénhoidon ty6lajeja omatoimisesti vuosina 2004—-2008 tehneiden osuus kaikista tiloista ja met-
sdalasta (n=5 590-5 701 tydlajista riippuen).

Taulukko 28. Omatoimisesti tehdyn metsénhoidon osuus kaikkiaan tehdysta tyosta tydlajeittain 2004—08.
Mukana tilat, joilla oli tehty tarkasteltavaa tyélajia.

Metsédn- Luon-  Taimi- Nuoren Ener- Pysty- Metsan- Ojitus Metsa-

viliely  tainen konhoi- metsdn giapuun puiden lannoi- tien
uudista- to kunnos- korjuu Kkarsinta tus teko
minen tus

Ammattiasema

Palkansaaja 65 40 75 56 64 78 26 18 13
Maatalousyrittaja 60 39 65 59 75 83 24 15 15
Muu yrittaja 47 45 60 56 68 75 21 17 27
Elékelainen 49 43 59 48 62 76 23 13 18
Muu 43 47 65 56 57 64 25 1 30
Asuinpaikka
Maaseutu 59 40 67 56 72 82 24 17 17
Taajama/pieni kaupunki 55 53 67 54 68 87 22 14 22
Kaupunki>20 000 as. 47 39 58 47 49 62 19 8 11
Omistajan ik, vuotta
—44 65 55 66 54 69 85 23 16 22
45-54 64 46 77 62 70 77 30 17 18
55-64 58 33 69 54 70 74 22 20 17
65-74 49 44 60 50 65 77 25 9 9
75— 36 40 43 36 46 73 11 8 12
Tavoiteryhméa
Monitavoitteiset 65 47 76 64 71 87 27 17 16
Virkistyskayttajat 49 39 59 42 68 72 24 13 26
Metsasta elavat 72 50 77 66 75 79 30 23 18
Tal. turvaa korostavat 46 32 57 50 60 71 18 10 16
Epétietoiset 41 26 48 40 46 49 18 12 13
Metsaala, ha
5-9,9 49 39 64 59 73 68 30 20 26
10-19,9 54 42 67 57 73 79 42 15 12
20-49,9 58 46 69 57 67 80 29 17 18
50-99,9 57 46 62 50 66 72 21 15 18
100- 54 30 64 54 61 93 6 9 15
Tilan hallinta
Perheomistus 56 41 65 55 69 80 22 15 17
Yhtyma 57 40 68 57 60 76 35 17 18
Perikunta 48 55 59 42 57 65 6 6 14
Kaikki 56 42 66 54 67 78 22 15 17
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Tarkasteltaessa omatoimisesti tehdyn tyon osuutta kaikkiaan tehdystd alasta metsitilakoon vaikutus
heikkenee. Esimerkiksi maatalousyrittdjit eivit erottuneet juuri muista omatoimisuuden suhteen
(taulukko 28). Merkille pantavaa on myos palkansaajien aktiivisuus metsédnviljelyssd, taimikon-
hoidossa ja lannoituksessa ja yrittdjien omatoimisen tyon huomattava osuus koneita ja mahdolli-
sesti tilojen vilistd yhteistyotd vaativassa tienrakennuksessa. Kaupunkilaisomistajat olivat kaikissa
tyOlajeissa vihiten omatoimisia. Ikdantymisen omatoimisuutta vihentiva vaikutus ilmenee vasta
vanhimmissa ikédluokissa. Omatoimisuus oli 65—74-vuotiailla useimmissa ty6lajeissa hieman ja
vihintddn 75-vuotiailla kaikissa tydlajeissa selvisti keskimdariistd vahdisempii.

Metsisti eldvit olivat muita ryhmid omatoimisempia pystykarsintaa ja tienrakennusta lukuun ot-
tamatta, vaikka monissa tyolajeissa ero monitavoitteisiin ei ollut suuri. Virkistyskéyttijien tiloilla
periti neljasosa metsiteistd oli tehty omatoimisesti. Taloudellista turvaa korostavat ja etenkin epa-
tietoiset jdivit alle keskimddrdisen omatoimisuuden tason kaikissa tyolajeissa.

Omatoimisesti tehdylld tyolli ja tilakoolla ei ndyttéisi olevan selkedd yhteyttd, vaikka kokonais-
tyomaiirit kasvavatkin tilakoon suuretessa. Suurilla yli sadan hehtaarin tiloilla omatoimisuus oli
keskimiirdistd vihdisempii useissa tyOlajeissa. Perikuntien tiloilla omatoimisuus oli luontaista
uudistamista lukuun ottamatta vihdisempid kuin yhtymilld tai perhemetsétiloilla.

4.1.3 Julkisen tuen kiytto metsinhoitoon ja -parannukseen

Kestidvian metsitalouden rahoituslain (KEMERA) mukaista tukea oli mahdollista saada vuosina
2004-08 metsin uudistamiseen erityistapauksissa, taimikonhoitoon ja nuoren metsin kunnostuk-
seen, terveyslannoitukseen, kunnostusojitukseen seki metsitien rakentamiseen ja perusparannuk-
seen. Energiapuun korjuuseen ja haketukseen oli myos mahdollista saada tukea.

Metsdnomistajista kaksi viidesosaa oli saanut tukea johonkin metsdnhoidon tai —parannuksen
tydlajiin vuosina 2004-08 (taulukko 29). Yleisimmin tukea oli saatu taimikonhoitoon tai nuoren
metsdn kunnostukseen, johon ldhes kolmasosa metsdnomistajista oli saanut tukea. Kunnostus-
ojitukseen, metsdnuudistamiseen ja metsédteiden rakentamiseen tai perusparantamiseen oli saanut
tukea joka kymmenes. Energiapuun korjuuseen ja haketukseen tukea oli saanut joka kahdeskym-
menes ja terveyslannoituksiin vain muutama prosentti metsdnomistajista.

Maatalousyrittédjat olivat kdyttineet tukea keskimdirdistd useammin, heistd yli puolet oli saanut
tukea johonkin ty6lajiin. Tukea oli keskimé&drdistd useammin kéytetty ldhes kaikkiin tyolajeihin.

Asuinpaikan suhteen tuen kdytossi ei ollut merkittidvid eroja. Metsdnomistajan idnkin suhteen
erot olivat melko vihéisid lukuun ottamatta alle 55-vuotiaita, jotka olivat kdyttineet tukea hieman
keskimédriistd useammin.

Metsitilakoon kasvaessa tuen kidyton todennédkdisyys selvisti lisddntyi: kun alle kymmenen heh-
taarin metsitiloista tukea oli kdyttdnyt joka viides, niin yli sadan hehtaarin tiloista tukea kdyttaneiti
oli jo kolme neljdsosaa. Perikuntien omistamilla metsétiloilla julkista tukea oli kdytetty kaikissa
tyOlajeissa metsdnuudistamista sekd energiapuun korjuuta ja haketusta lukuun ottamatta keski-
madriistd selvisti harvemmin.
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Taulukko 29. Metsatalouden rahoitustukea vuosina 2004-08 saaneet metsdnomistajat.

Metsénuu- Taimikon- Terveys- Kunnos- Metsatiet Ener-  Saitukea

distaminen hoito tai lannoitus tus-ojjitus giapuun  johonkin
nuoren korjuu/  tyblajeista
metsén haketus
kunnostus

% metsanomistajista

Ammattiasema (n= 5 594)

Palkansaaja 10 28 4 10 8 5 40
Maatalousyrittaja 7 39 5 17 13 11 53
Muu yrittaja 11 28 3 9 7 6 40
Elékelainen 9 28 3 9 8 5 40
Muu 14 24 5 5 8 5 38
Asuinpaikka (n= 5 562)
Maaseutu 10 31 4 12 10 7 44
Taajama/pieni kaupunki 9 29 3 10 7 5 41
Kaupunki>20 000 as. 8 27 3 7 8 4 38
Omistajan iké, vuotta (n= 5 267)
—44 9 36 5 12 8 9 47
45-54 11 32 4 12 11 7 46
55-64 9 27 3 10 8 6 39
65-74 9 30 3 9 8 6 43
75— 8 27 2 8 10 4 40
Tavoiteryhma (n= 4 935)
Monitavoitteiset 12 41 5 16 11 10 55
Virkistyskayttajat 8 21 2 7 7 3 31
Metséasta elavat 9 27 3 9 6 5 38
Tal. turvaa korostavat 8 36 5 12 11 6 48
Epatietoiset 7 21 2 6 5 4 32
Metsaala, ha (n=5 773)
5-9,9 3 11 1 4 4 2 20
10-19,9 6 21 1 6 6 4 32
20-49,9 9 34 4 11 9 6 48
50-99,9 16 48 6 18 14 11 64
100—- 25 63 11 24 23 16 76
Tilan hallinta (n=5 769)
Perheomistus 8 31 4 11 9 6 43
Yhtyma 12 30 3 11 9 6 43
Perikunta 9 20 1 6 6 5 32
Kaikki (n=5 773) 9 29 3 10 9 6 42

4.1.4 Metsinhoitoméirien kehitys 1990-luvulta

Tehtyjen metsidnhoitotdiden médrien muutosta oli mahdollista tarkastella ldhes kaikkien tydlajien
osalta kahdelta viisivuotisjaksolta, vuosilta 1994-98 ja 2004-08. Molempien ajankohtien tiedot
keréttiin metsdnomistajilta, joten niihin sisiltyvit sekd omin varoin ettd valtion tuella tehdyt heh-
taarit.

Metsinviljelymadrit lisddntyivit selvisti 2000-luvulle tultaessa (kuva 6), mutta luontaisen uudis-
tamisen keskiméadrdinen ala tilaa kohden laski hieman. Tilakohtainen taimikonhoitoméaéra sen
sijaan nousi puolella hehtaarilla. Keskimiérdinen energiapuun korjuuala laski jonkin verran. Pys-
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Kuva 6. Metsdnhoitomaéarat 1990- ja 2000-luvuilla tydlajeittain kaikilla tiloilla.
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Kuva 7. Mets&nomistajien omatoimisesti tekemien tdiden osuus tydlajeittain 1990- ja 2000- luvuilla. Mukana
tilat, joilla oli tehty kyseista tydlajia.

typuiden karsinta pysyi lihes samana, mutta lannoitusméérit nousivat jonkin verran. Metsédojitus
viheni selvisti ja metsétiekilometrit lisddntyivit jonkin verran.

Kuvassa 7 on tarkasteltu omatoimisen tydn osuuden muutosta tydlajeittain 1990- ja 2000-luvulla.
Osuudet on laskettu tehdyisti kokonaismédristi. Yleisesti ottaen oman perheen voimin tehdyn tyon
osuus laski. Ainoastaan luontaisen uudistamisen toissd omatoimisuus lisdéntyi ja pysyi ennallaan
ojituksessa. Omatoimisuus viheni selvimmin nuoren metsdn kunnostuksessa, kylvossd, metsdn-
lannoituksessa ja tienrakennuksessa.

4.2 Puukauppa

4.2.1 Puukaupan yleisyys

Metsidnomistajista 62 prosenttia teki vuosina 2004—08 ainakin yhden puukaupan (taulukko 30).
Heisté yli puolet (54 %) oli tehnyt puukaupan vain yhtend vuotena ja 8 prosenttia joka vuosi. Puuta

myyneet omistivat kolme neljdsosaa yksityismetsistd. Puukaupan tehneilléd oli metsdd keskimédrin
44 hehtaaria, mika oli ldhes kaksi kertaa enemmén kuin kaupoista pidittyneilld (23 ha).
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Taulukko 30. Vahintdén yhden puukaupan vuosina 2004—08 tehneet metsédnomistajat seka heidan kayt-
tdmansa puukauppatavat.

Teki puu- Puukaupan tehneistd metsédnomistajista teki
kaupan pysty- hankinta- suora- valtakirja-  sopimus-
kaupan kaupan kaupan kaupan kaupan
% metsdnomistajista % metsaalasta
Ammattiasema
Palkansaaja 57 69 79 83 44 45 56 58 35 34 21 24
Maatalousyrittaja 78 87 78 85 61 61 59 55 30 25 32 43
Muu yrittaja 63 80 83 91 39 31 61 66 30 22 26 33
Elakelédinen 59 71 80 84 42 41 56 58 38 35 18 23
Muu 65 75 77 91 36 30 53 52 38 38 14 22
Asuinpaikka
Maaseutu 66 79 78 84 52 53 62 59 31 27 24 33

Taajama/pieni kaupunki 61 69 79 84 43 4 56 57 36 32 21 27
Kaupunki >20 000 as. 55 67 83 87 35 35 47 49 45 42 19 25
Omistajan ika, vuotta

—44 63 78 82 88 56 58 61 58 30 31 29 38
45-54 66 77 78 85 48 50 57 54 35 29 25 36
55-64 60 74 77 82 45 46 55 55 35 31 23 29
65-74 65 77 81 85 42 45 56 58 36 30 20 29
75— 53 67 83 88 41 38 60 64 40 34 15 18
Tavoiteryhméa
Monitavoitteiset 79 87 82 87 54 51 60 61 29 25 30 35
Virkistyskayttajat 50 62 78 83 39 45 52 51 41 36 15 24
Metséasta elavat 60 70 69 75 53 54 62 64 34 32 18 283
Tal. turvaa korostavat 58 75 89 92 29 31 47 48 43 37 18 31
Epatietoiset 53 65 82 82 34 36 53 49 40 35! 18 25
Metsaala, ha
5-9,9 41 42 71 72 41 41 55 55 38 39 12 12
10-19,9 53 53 75 75 43 44 55 56 37 36 17 17
20-49,9 70 71 81 81 46 46 59 60 35 35 23 283
50-99,9 81 81 84 85 51 51 58 58 33 32 28 28
100— 85 88 89 91 50 46 58 55 24 22 41 44
Tilan hallinta
Perheomistus 64 77 79 85 47 49 59 58 34 29 23 31
Yhtymé 60 75 82 86 40 39 52 53 37 30 24 34
Perikunta 49 60 78 81 40 44 52 55 39 38 19 26
Kaikki 62 75 79 85 46 47 57 57 35 30 22 3
n 4 456-5 157 2764-3 117

Kantohintojen voimakas nousu vuonna 2007 ja puunmyyntitulojen verohuojennus 2008 vetivit
metsdnomistajia markkinoille. Kun jakson alussa (2004-06) kauppoja solmi vajaa viidesosa met-
sdnomistajista, niin vuosina 2007-08 ldhes kolmasosa metsdnomistajista teki puukaupan (kuva 8).
Keskimiirin joka neljds metsdnomistaja tuli vuoden aikana puumarkkinoille.

Taulukossa 30 on esitetty metsdnomistajien puukaupoissaan kidyttdmit puukauppatavat. Niiti tar-
kasteltaessa on huomattava, ettd metsinomistaja on voinut tehdi viiden vuoden aikana useampia
puukauppoja ja kiyttdd niissd erilaisia kauppatapoja. Esimerkiksi pystykauppoja tehneistd kolmas-
osa oli tehnyt myos hankintakauppaa, ja toisaalta hankintakauppaa tehneistd hieman yli puolet oli
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Kuva 8. Vuoden aikana puukaupan tehneiden metsdnomistajien osuus.

tehnyt my0s pystykauppaa. Suoraan puunostajien kanssa kauppaa tehneistd runsas kymmenesosa
oli tehnyt myos valtakirjakaupan ja lihes kuudesosa metsdyhtion sopimusasiakkuuskaupan.

Puukaupan tehneistd metsdnomistajista pystykaupalla puuta oli myynyt neljd viidesosaa ja han-
kintakaupalla vajaa puolet. Suoraan puunostajan kanssa puukaupan oli tehnyt ldhes 60 prosenttia
puukaupan tehneisti, kun taas valtakirjan metsanhoitoyhdistykselle oli antanut runsas kolmannes.
Metsédyhtion sopimusasiakkuuden pohjalta kaupan oli tehnyt joka viides kauppaa tehneistd met-
sdnomistajista.

Maatalousyrittédjat olivat selvdsti muita ammattiryhmié aktiivisempia puukaupassa: lihes 80 pro-
senttia heisti oli tehnyt kaupan, kun muissa ryhmisséd kaupan tehneiti oli noin 60 prosenttia. Maata-
lousyrittdjat tekivit muita selvisti yleisemmin hankintakauppoja ja sopimusasiakkuuskauppoja yh-
tididen kanssa. Elidkeldiset olivat puolestaan tehneet muita yleisemmin puukauppaa valtakirjalla.

Ian suhteen puukauppa-aktiivisuudessa ei ollut merkittdvid eroja lukuun ottamatta vdhintdaan
75-vuotiaita, joista vain puolet oli tehnyt puukaupan. Alle 45-vuotiaat olivat tehneet hankintakaup-
paa yleisemmin kuin idkkadmmit.

Maaseudulla asuvat tekivit yleisimmin puukauppoja, miké selittyy osaltaan maatalousyrittdjien
puukauppa-aktiivisuudella. Taajamissa ja kaupungeissa asuvistakin 1dhes 60 prosenttia oli tehnyt
vihintddn yhden puukaupan. Kaupungissa asuvat olivat tehneet muita useammin valtakirjakaup-

poja.

Monitavoitteiset metsdnomistajat olivat selviésti aktiivisempia puukaupan suhteen kuin muihin
tavoiteryhmiin kuuluvat omistajat. Virkistyskdyttijit ja epétietoiset olivat muita harvemmin puu-
markkinoilla, mutta heistékin joka toinen teki puukaupan viiden vuoden aikana. Taloudellista turvaa
korostavat, virkistyskayttijit ja epitietoiset olivat keskimdiraistd useammin metsédnhoitoyhdistysten
valtakirjakauppa-asiakkaita ja monitavoitteiset muita useammin metsidyhtididen sopimusasiakkaita.
Metsistd eldvit ja monitavoitteiset suosivat muita useammin hankintakauppaa.

Tuloksista kily myos selvisti ilmi metsétilakoon yhteys puukauppaan: mitd enemméin metsin-
omistajalla oli metséd, sitd todenndkdisemmin hén oli tehnyt puukaupan. Tilakoko heijastui myos
puukauppatapaan: metsitilakoon kasvaessa metsidnhoitoyhdistyksen valtakirjakaupan todenni-
koisyys laski ja metsdyhtion sopimusasiakkuuden todennikdisyys kasvoi. Perikunnat tekivit
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puukauppaa perheomistajia ja yhtymid harvemmin, mutta kauppatapojen suhteen erot eivét olleet
merkittdvid.

Taulukon 30 luvuista voidaan my6s laskea, kuinka moni kaikista metsdnomistajista on esimerkik-
si metsdyhtion sopimusasiakas kertomalla sopimuskaupan tehneiden osuus puukaupan tehneiden
osuudella (22 x 62/100), eli sopimusasiakkaita oli metsanomistajista noin 14 prosenttia. Viidesosa
metsdnomistajista oli puolestaan antanut metsédnhoitoyhdistykselle valtakirjan puukaupan hoitami-
seen. Hankintakauppaa tekevii oli lihes kolmasosa kun taas pystykauppaa tehneité oli noin puolet
kaikista metsdnomistajista. Hankintakauppoja tehneet omistivat keskimaaraistd suurempia metsi-
tiloja (50 ha), kun taas valtakirjakauppoja tehneilld metsétilat olivat keskikokoisia (38 ha).

4.2.2 Myyntiméari ja puukaupan koko

Vuosina 2004-08 metsinomistajat myivit puuta vuodessa keskiméirin 3,5 m3/ha (taulukko 31).
Puuta myyneilld myyntivili oli keskimérin 3,4 vuotta ja puukaupan koko vuodessa 530 m?.

Ammattiasemaltaan maatalousyrittdjédt ja varsinkin muut yrittdjit olivat myyneet keskiméérin
metsidhehtaaria ja vuotta kohden eniten ja eldkeldiset sekd muut (ty6ton, opiskelija, jne.) vihiten.
Maatalousyrittdjilld puunmyyntivili oli lyhin ja mys vuotuisen puukaupan koko oli keskimii-
rdistd suurempi, mutta muilla yrittédjilld puukaupan koko oli selvésti suurin.

Vaikka kaupunkilaismetsdnomistajista puukaupan oli tehnyt keskimédrdistd pienempi osuus, he
olivat kiyttineet metsidin muita tehokkaammin: sekd myyntiméérd hehtaaria kohden ettid puu-
kaupan koko oli suurempi kuin maaseudulla tai taajamissa asuvilla metsdnomistajilla. Sen sijaan
myyntivili oli kaupunkilaisilla hieman pidempi kuin muualla asuvilla.

I4ltdan alle 45-vuotiaat olivat myyneet puuta metsihehtaaria kohden eniten ja idkkdimmit, vahin-
tddn 75-vuotiaat vihiten. Myyntiméaira ei kuitenkaan vihene suoraviivaisesti idn myot4, silld 65-74
-vuotiaat olivat myyneet keskimiérdistd enemméin. Puukaupan koko ei juurikaan vaihtele idn myo-
td, sen sijaan puun myyntivéli kasvaa selvisti idn lisddntyessd. Kuvassa 9 on tarkasteltu lahemmin
idn ja myyntimddran yhteyttd. Kuvasta kiy ilmi, ettd hakkuut kylldkin laskevat idn lisdédntyessa,
mutta sekd 66—75-vuotiaat ettd yli 80-vuotiaat olivat hakanneet yllittdvén paljon.
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Kuva 9. Vuosina 2004-08 puun myyntimaara (m3/ha/v) ja sen lineaarinen trendi metsdnomistajien 5-vuo-
tisikaluokittain.
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Taulukko 31. Vuotuinen puun myyntimaara metsdhehtaaria kohden kaikilla metsdnomistajilla seka vuotui-
sen puukaupan koko ja myyntivali puuta myyneilld 2004-08.

Myyntim&éra kaikilla Puukaupan tehneilla
keskimaarin, m3/ha/v
puukaupan koko m3/tila/v myyntivéli, v
Ammattiasema
Palkansaaja 3,5 498 3,4
Maatalousyrittaja 3,9 619 2,7
Muu yrittaja 42 712 3,5
Elakeldinen 3,1 483 3,7
Muu 3,0 466 4,0
Asuinpaikka
Maaseutu 3,4 509 3,2
Taajama/pieni kaupunki 3,7 495 3,6
Kaupunki >20 000 as. 3,9 604 3,7
Omistajan ikd, vuotta
—44 4,0 529 2,7
45-54 3,7 528 3,3
55-64 3,4 530 3,4
65-74 3,7 516 3,6
75— 2,8 582 3,9
Tavoiteryhméa
Monitavoitteiset 4,0 552 2,8
Virkistyskayttajat 2,7 432 3,7
Metséastéa elavat 2,7 378 3,5
Tal. turvaa korostavat 4,0 760 3,6
Epétietoiset 3,7 574 3,8
Metsaala, ha
5-9,9 4,5 332 41
10-19,9 3,8 378 3,9
20-49,9 3,9 508 3,3
50-99,9 3,4 635 2,8
100— 2,9 1134 2,5
Tilan hallinta
Perheomistus 3,6 511 3,3
Yhtyma 3,5 651 3,5
Perikunta 3,0 557 3,6
Kaikki 3,5 530 3,4
n 4 456-5 157 2764-3 117

Monitavoitteiset ja taloudellista turvaa korostavat olivat myyneet puuta hehtaaria ja vuotta kohden
selvisti enemmin kuin muihin tavoiteryhmiin kuuluvat metsdnomistajat. Taloudellista turvaa ko-
rostavilla myds puukaupan koko oli selvisti suurempi kuin muita metsdnomistuksen tavoitteita ko-
rostavilla. Virkistyskayttdjdt ja metséstd eldvit hakkasivat puolestaan selvisti muita vihemmaén.

Vaikka puukaupan todennikoisyys lisdéntyi metsétilakoon kasvaessa, hehtaarikohtaiset myynti-
hakkuut vihenivit metsdalan lisdintyessd. Puukaupan koko luonnollisesti kasvoi ja myyntivili
Iyheni metsdalan lisddntyessi. Perikunnissa metsid hakattiin vihemmiin kuin perheen ja yhtymin
hallinnoimilla metsétiloilla. Yhtymissd vuotuisen puukaupan koko oli suurempi kuin muilla.
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Taulukko 32. Puukaupan tunnuslukuja puukauppatavoittain. Mukana vahintdan yhden puukaupan vuosi-
na 2008-08 tehneet metsdnomistajat.

Teki puu- pysty- hankinta- suora- valtakirja- sopimus-

kaupan kaupan kaupan kaupan kaupan kaupan
Metsaala, ha 44 47 45 45 38 61
Myyntivali, v 3,4 3,2 2,8 3,2 3,5 2,7
Kaupan koko, m3 530 610 385 500 540 640
Myynti, m3/ha/v 4,7 5,1 4,4 4,5 5,4 5,2

Taulukkoon 32 on koottu puukauppatavoittain puukaupan tunnuslukuja véhintidéin yhden puukaupan
ko. kauppatavalla tehneiltd metsdnomistajilta. Valtakirjakaupan tehneet metsdnomistajat omistivat
keskimiirin hieman vihemmén metsédd, kun taas metsdyhtion sopimusasiakkaina kaupan tehneet
omistivat suurempia metsitiloja. Hankintakaupalla ja yhtion sopimusasiakkaina kauppaa tehneil-
1a myyntivili oli muita lyhyempi. Puukaupan koko oli hankintakauppaa tehneilld pienin ja sopi-
musasiakkailla suurin, mutta ero pystykauppaa tehneisiin verrattuna ei ollut merkittéivi. Hehtaaria
kohden eniten olivat myyneet ne metsanomistajat, jotka olivat tehneet kauppaa valtakirjalla.

4.2.3 Puun myyntisuunnitelmat ja arvio hintakehityksesti

Puukaupan tulevaisuuden nidkymien kartoittamiseksi metsdnomistajilta kysyttiin, kuinka paljon
he aikoivat myydéd puuta seuraavien viiden vuoden (2009-13) aikana verrattuna edeltdneiden vii-
den vuoden (2004-08) myyntiméiriin. Lisdksi metsdnomistajia pyydettiin arvioimaan puun hin-
takehitystd sekd lyhyelld aikavililld eli kuluvana vuotena (2009) ettd pitkilld aikavélilld vuoteen
2020 mennessd.

Noin joka kymmenes metsdnomistaja aikoi myyda puuta selvisti enemmén vuosina 2009—13 kuin
vuosina 200408 (taulukko 33). Lihes joka kuudes aikoi myydé saman verran ja vajaa viidesosa
selvisti vihemmiin. Joka kuudes metsinomistaja ei aikonut myyda lainkaan puuta ja myyntiaikei-
taan ei osannut arvioida 40 prosenttia metsdnomistajista.

Maatalousyrittdjistd joka neljis aikoi myydi puuta tulevina vuosina yhtd paljon kuin aiemmin ja
hieman runsas neljdsosa huomattavasti vihemmén. Elédkeldisissd oli muita enemmén—ldhes puolet—
niitd, jotka eivit osanneet arvioida tulevaa myyntimaéraa.

Asuinpaikan suhteen erot ldhivuosien puun myyntiaikomuksissa olivat vdhiisid. Sen sijaan met-
sdnomistajan idn suhteen erot olivat selkeitd: mitd idkkddmmistd metsdomistajista oli kyse, sitd
vihemmin heissé oli sellaisia, joilla lihivuosien myyntiaikomukset olivat suurempia tai yhti suuria
kuin aiempina viitend vuotena. Myos aikomuksistaan epétietoisten osuus lisdéintyi vanhemmissa
ikdluokissa.

Joka neljas, siis keskiméarédistd useampi monitavoitteinen metsdnomistaja aikoi myydd puuta
ldhivuosina suunnilleen saman verran kuin edellisten viiden vuoden aikana. Toisaalta neljdsosa
monitavoitteisista aikoi myydd vidhemmén kuin aiemmin. Monitavoitteisissa oli my0s selvésti
keskimadrdistd vihemman niit4, jotka eivit aikoneet myyda lainkaan Idhivuosina. Muiden tavoi-
teryhmien vililla ei juuri ollut eroja puunmyyntiaikomuksissa.

Erot myyntiaikomuksissa olivat selkeitd metsitilakoon suhteen. Metsitilakoon kasvaessa yha
useampi metsdomistaja aikoi myydé ldhivuosina likimain yhtd paljon kuin aiemmin, mutta toi-
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Taulukko 33. Metsé&nomistajien puunmyyntiaikomukset vuosina 2009-13 verrattuna 2004-08 myytyyn
maaraan.

Selvasti Likimain Selvasti En myy En osaa- Yht.
enemman  yht4 pal- vahem- lainkaan sanoa
jon man

% metsanomistajista

Ammattiasema (n= 5 288)

Palkansaaja 16 13 18 16 37 100
Maatalousyrittéja 13 24 27 7 29 100
Muu yrittaja 14 18 19 16 33 100
Elakelainen 8 9 16 21 47 100
Muu 14 13 11 20 41 100
Asuinpaikka (n=5 264)
Maaseutu 11 16 20 14 39 100
Taajama/pieni kaupunki 11 11 18 19 41 100
Kaupunki >20 000 as. 14 11 15 19 40 100
Omistajan ik, vuotta (n= 4 993)
—44 16 22 20 12 31 100
45-54 14 17 21 14 35 100
55-64 13 13 18 16 39 100
65-74 8 10 19 18 44 100
75— 7 6 12 24 50 100
Tavoiteryhma (n= 4 722)
Monitavoitteiset 13 24 25 7 31 100
Virkistyskayttajat 14 8 14 21 43 100
Metsasté elavat 12 12 18 19 40 100
Tal. turvaa korostavat 13 12 16 17 41 100
Epatietoiset 12 9 16 22 41 100
Metsaala, ha (n= 5 440)
5-9,9 9 5 9 33 44 100
10-19,9 14 8 14 17 47 100
20-49,9 13 17 21 12 38 100
50-99,9 10 24 29 7 30 100
100- 12 27 28 4 29 100
Tilan hallinta (n=5 434)
Perheomistus 12 14 19 16 39 100
Yhtyma 13 14 18 15 40 100
Perikunta 11 9 13 20 48 100
Kaikki (n= 5 440) 12 14 18 17 40 100

saalta myos selvisti vihemméan myyvien médri lisdédntyi tilakoon kasvaessa. Sen sijaan sellaisia
omistajia, jotka eivit aikoneet myyda lainkaan oli selvésti vihemmaén suurten tilojen omistajissa
kuin pienmetsdnomistajissa. Myds myyntiaikeistaan epitietoisten médri oli suurten metsétilojen
omistajien joukossa pienempi kuin pienten. Perikunnissa oli keskiméérdistd enemméin myyntiai-
keistaan epétietoisia.

Metsdnomistajien hintaodotukset kuluvalle vuodelle 2009 olivat selvisti pessimistisemmaét kuin
pitkdn aikavilin hintaodotukset (kuva 10). Metsdnomistajista reilu neljdsosa katsoi, ettd puun
hinta kuluvana vuonna pysyy likimain ennallaan, mutta lihes saman verran oli niitd, jotka arvi-
oivat hintojen laskevan 5-10 prosenttia. Lihes viidesosa arvioi hintojen laskevan yli kymmenen
prosenttia. Sen sijaan pitkilld aikavililld, vuoteen 2020 puun hintojen néhtiin kehittyvin huomat-
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Kuva 10. Metsdnomistajien ndkemys puun hinnan kehityksesté lyhyella aikavalilla (2009) ja pitkalla aikava-
lilld vuoteen 2020 (n20p9=5 642, Nop20=5 603).

tavasti myonteisemmin: periti puolet metsinomistajista arvioi hintojen nousevan vihintdéan viisi
prosenttia, ja vain kymmenen prosenttia metsdnomistajista arvioi hintojen laskevan. Joka viides ei
osannut arvioida kuluvan vuoden ja joka neljis pitkédn aikavilin hintakehitysta.

Kuluvan vuoden hintandkemyksissi ei ollut merkittivid eroja omistajaryhmittédin. Eldkeldisissa,
vihintddn 75-vuotiaissa, pienmetsinomistajissa (5—10 ha), perikunnissa sekid metsdnomistuksen
tavoitteiltaan epitietoisissa oli kuitenkin keskiméaardistd selvésti enemmin sellaisia, jotka eivit
osanneet arvioida hintakehitysta.

Myonteisin pitkdn aikavélin hintandkemys oli alle 55-vuotiailla, maatalousyrittdjilla ja muilla yrit-
tajilla sekd metsdnomistuksen tavoitteiltaan monitavoitteisilla ja vdhintdédn sata hehtaaria metsid
omistavilla.

4.2.4 Energiapuun myynti

Energiapuun kidyton ennakoidaan lisddntyvin tulevaisuudessa merkittdavisti. Kovin moni metsin-
omistajista ei kuitenkaan ole vield myynyt energiapuuta. Vain joka kuudes kaikista metsdnomistajista
oli myynyt energiajakeita metsistdin (taulukko 34). Koska energiapuuta korjataan tavallisimmin
ainespuukaupan yhteydessd, on luontevaa tarkastella energiapuukauppaakin ainespuuta myyneiden
metsdnomistajien suhteen. Heistd runsas neljdsosa oli myynyt myds energiapuuta jossain muodos-
sa. Tavallisimmin energiapuukauppa oli tehty uudistushakkuualueen hakkuutéhteistid, mutta myos
energiarankaa harvennusmetsistd oli myynyt lihes kuudesosa puukaupan tehneistd metsdnomista-
jista. Sen sijaan kantoja oli myynyt vain alle kymmenesosa puukaupan tehneista.

Valmista polttopuuta, joko halkoja tai pilkkeitd oli myynyt vajaa kymmenesosa kaikista metsin-

omistajista ja hieman runsas kymmenesosa puukaupan tehneistd. Hakkeen valmistus ja myynti oli
metsdnomistajien keskuudessa harvinaista.

4.2.5 Puukaupan kehitys 1980-luvun lopulta nykyhetkeen

Tarkasteltaessa metsanomistajien puukauppaa kahdenkymmenen vuoden aikana, 1980-luvun lo-
pulta 2000-luvun lopulle, havaitaan muutama selked muutos. Ensinnékin viiden vuoden jaksolla
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Taulukko 34. Energiapuuta myyneiden metsdnomistajien osuus vuosina 2004—-08.

Energiapuujae % kaikista metsanomistajista % ainespuuta myyneista
Energiaranka harvennushakkuista 9 14
Hakkuutdhde uudistushakkuista 11 18

Kantoja uudistushakkuista 4 7

Jotain ylla olevista 17 28
Polttopuuta—halkoa tai pilketta 8 12

Valmista haketta <1 1

n 4700-4 742 26622 782

puukauppaa tehneiden metsdnomistajien madrd on lievidsti supistunut, samoin vuosittain markki-
noilla olevien metsdnomistajien médrd. Kun vuosina 1986-90 puukaupan teki 66 prosenttia met-
sanomistajista, 2000-luvun lopulla markkinoilla oli endd 62 prosenttia metsdnomistajista (kuva
11). Vuoden aikana markkinoilla olevien metsdnomistajien médrd on vastaavasti supistunut va-
jaasta kolmasosasta neljdsosaan. Vuosittainen puukauppa on siten yhd harvempien metsinomis-
tajien kisissa.

Toiseksi puun myyntimédrit ovat kasvaneet. Kun 1980-luvun lopulla metsdnomistajat myiviit
hehtaaria kohden keskimé&irin 2,7 kuutiometrid vuodessa, niin 2000-luvun ensimmaiselld vuosi-
kymmenelld myyntimiéré oli noussut 3,5 kuutiometriin. Vuotuisen puukaupan koossa muutos on
vield merkittdvampi: kaupan koko on miltei kaksinkertaistunut. Myyntiméérén ja kaupan koon ke-
hitys todennékoisesti selittyy osaksi veromuutoksilla (verojirjestelmin siirtymékausi oli vuosina

Myi puuta ainakin kerran Vuoden aikana markkinoilla oli keskimaarin
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Kuva 11. Puunmyyntien muutokset 1980-luvun lopulta nykyhetkeen.
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1993-2005 ja midrdaikaiset puukaupan verohuojennukset olivat voimassa 1.4.2008-31.12.2010)
sekd puun huippuhinnoilla vuonna 2007. Myyntiméérien muutos saattaakin olla tilapdista.

Energiapuun kaupasta ei ole vertailutietoja aiemmilta vuosilta lukuun ottamatta polttopuuta. Polt-
topuukauppaa (halkoja tai pilkkeitd) tehneiden metsdnomistajien mééréd on vihentynyt 1990-luvun
lopulta. Kun vuosina 1994-98 polttopuukauppaa teki 11 prosenttia kaikista metsdnomistajista,
2000-luvun lopulla polttopuuta oli myynyt endd 8 prosenttia metsdnomistajista. Muutos liittynee
metsdnomistajien omatoimisuuden vihentymiseen.

4.3 Metsatalouden tietojen hankinta ja palveluiden kayttd
4.3.1 Neuvontapalveluiden kiytto

Metsdnomistajien neuvonta jaetaan tissd kolmeen luonteeltaan ja tavoitteiltaan erilaiseen ryhméén:
henkilokohtaiseen neuvontaan sekd ryhma- ja joukkoneuvontaan (Karppinen ym. 2002).

Henkilokohtaisen neuvonnan tavoitteena on antaa metsdnomistajalle paitsi neuvontaa myos am-
mattiapua erilaisissa metsitalouteen liittyvissd kysymyksissd. Pddvastuu metsdnomistajien hen-
kilokohtaisesta neuvonnasta on metsdnhoitoyhdistyksilld, mutta my6s metsikeskuksen toimi-
henkil6t neuvovat erityiskysymyksissd (mm. metsdluonnonhoito, julkinen tuki, yritystoiminta)
ja metsdsuunnitteluun liittyvissé asioissa. Metsdyhtididen ammattihenkil6t antavat merkittdvassi
mairin henkilokohtaista neuvontaa puukaupan yhteydessd myos metsdnhoidossa ja metsdluonnon
erityisen tirkeiden ympiristojen kisittelyssda. Metsdnomistajat voivat tehdd metsidyhtididen kans-
sa palvelusopimuksia, joihin voi sisiltyd puukaupan ohella my6s metsien hoitoon liittyvié toita.
My®6s metsdpalveluyrittdjit antavat tydpalveluiden ohella, tosin valtakunnallisesti pienemmaésséi
mittakaavassa neuvontaa ja ammattiapua metsdanomistajille. Paikallisesti metsdpalveluyrittédjilld
voi olla suurikin merkitys. Toisin kuin aikaisemmin tissé tutkimuksessa neuvontakontakteissa on
otettu mukaan metsinhoitoyhdistysten ja metsikeskusten ohella myds muiden metsidalan ammat-
tilaisten antama henkilokohtainen neuvonta.

Ryhmdneuvonta on tavallisesti ajankohtaisista aiheista jirjestettdvad koulutusta, jonka tavoitteena
on tarjota metsdnomistajalle syvéllisempi késitys jostain asiasta tai menetelméstd. Tilaisuuksien
kesto vaihtelee kolmesta tunnista muutamaan pdivadn. Metsdnomistajille kursseja jirjestavit met-
sdkeskukset, metsidnhoitoyhdistykset ja metsidalan oppilaitokset. My0s kansalais- ja tydvienopistot
jarjestdvit jonkin verran metsdalan kursseja.

Joukkoneuvonnan tavoitteena on herittdi laajemman metsdnomistajajoukon mielenkiintoa metsa-
taloutta kohtaan ja vilittda tietoja kulloinkin ajankohtaisista asioista. Joukkoneuvontaan on téssi
luettu erilaiset luento- ja esitelmatilaisuudet sekd metsédpéivit ja metsiretkeilyt. Téllaisia jirjes-
tavit metsidnhoitoyhdistysten ja metsdkeskusten ohella muun muassa metsidyhtiot, pankit ja tut-
kimuslaitokset.

Metsdsuunnitelma on keskeinen tyoviline paitsi omistajan pddtdksenteossa myos neuvonnassa.
Metsdsuunnitelmasta on suurin hyoéty, kun se on suhteellisen tuore, enintdén 10 vuotta vanha.
Jiljempéni on tarkasteltu vain téllaisten tilakohtaisten metsdsuunnitelmien omistamista. Metsi-
suunnittelupalveluiden kiyttod ovat yksityiskohtaisemmin tarkastelleet tilld aineistolla Kurttila
ym. (2010).
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Metsidnomistajista 85 prosenttia oli viiden vuoden aikana (2004—08) tarvinnut véhintdin kerran hen-
kilokohtaista neuvontaa joko henkilokohtaisesti tai puhelimitse metsdalan ammattilaiselta (taulukko
35). Heidén hallussaan oli yli 90 prosenttia yksityismetsien metsdalasta. Joukkoneuvontatilaisuuk-
siin oli osallistunut runsas kolmasosa metsanomistajista, miké vastaa 44 prosenttia metséalasta.
Ryhméneuvontaan osallistuminen oli selvésti harvinaisempaa. Vajaa kuudesosa metsinomistajista
oli kdynyt metsdalan kurssilla ainakin kerran viiden vuoden kuluessa. Téllaisilla metsdnomistajil-
la oli metsad keskimédrdistda enemmaén, joten metsdalasta ryhmédneuvonnan piirissd oli viidesosa.
Metsasuunnitelma oli 45 prosentilla tiloista, mikd vastasi kuitenkin 60 prosenttia metsdalasta.

Maatalousyrittdjit olivat selvésti aktiivisimpia neuvontapalveluiden kiyttdjid. Perdti 94 prosent-

tia heistd oli tarvinnut henkilokohtaista neuvontaa. My0ds ryhmi- ja joukkoneuvonnan kéyttdjind
maanviljelijit olivat muita ammattiryhmii aktiivisempia. Metsdsuunnitelma oli 60 prosentilla

Taulukko 35. Eri neuvontamuodoin vuosina 2004—-2008 tavoitetut metsdnomistajat omistajaryhmittéin.

Henkil- Joukko- Ryhma- Metséa- Yht.
kohtainen neuvonta neuvonta  suunnitel-
neuvonta ma

% metsanomistajista % metsaalasta
Ammattiasema (n=5 006-5 762)
Palkansaaja 84 91 29 38 183 17 46 58 100
Maatalousyrittaja 94 96 45 50 19 25 60 71 100
Muu yrittaja 86 93 27 29 14 16 48 67 100
Elakelainen 84 89 38 47 13 20 40 52 100
Muu 82 92 26 43 14 21 33 44 100
Asuinpaikka (n= 4 980-5 735)
Maaseutu 87 93 35 45 15 21 45 59 100
Taajama/pieni kaupunki 85 90 34 40 14 19 44 57 100
Kaupunki >20 000 as. 84 91 37 46 13 18 46 63 100
Omistajan ik, vuotta (n= 4 719-5 410)
—44 85 93 31 42 16 21 54 71 100
45-54 89 94 31 41 15 19 50 64 100
55-64 85 92 33 44 14 20 45 58 100
65-74 86 92 41 46 15 23 41 61 100
75— 80 87 39 46 11 15 35 45 100
Tavoiteryhma (n= 4 409-5 011)
Monitavoitteiset 93 96 48 55 22 27 58 67 100
Virkistyskayttajat 83 89 32 38 12 21 38 55 100
Metséstéa elavat 86 92 30 38 12 14 42 53 100
Tal. turvaa korostavat 89 95 37 42 17 18 53 70 100
Epatietoiset 73 78 22 28 7 10 35 50 100
Metsaala, ha (n= 5 159-5 942)
5-9,9 72 73 23 23 8 8 23 24 100
10-19,9 83 83 32 32 10 10 36 37 100
20-49,9 90 91 36 38 16 17 53 55 100
50-99,9 94 94 50 51 20 20 64 64 100
100— 96 97 56 52 27 29 73 76 100
Tilan hallinta (n=5 156-5 938)
Perheomistus 87 92 36 44 14 20 45 60 100
Yhtyma 84 92 36 49 15 21 48 62 100
Perikunta 80 87 29 39 11 19 40 53 100
Kaikki (n=5 159-5 942) 85 92 35 44 14 20 45 60 100

61



maatalousyrittdjistd. Eldkeldisiltd ja ryhméddn muut kuuluvilta metsdasuunnitelma 16ytyi muita
harvemmin. Omistajan asuinpaikan suhteen neuvontapalveluiden kiytdssd ja metsdsuunnitelman
omistamisessa ei ollut mainittavia eroja.

Ennakko-odotusten vastaisesti ik ei juuri ollut yhteydessi henkilokohtaisten neuvontapalveluiden
kiyttoon. Joukkoneuvontatilaisuuksissa vihintddn 65-vuotiaat olivat kdyneet jopa muita yleisem-
min. Metsdsuunnitelman olivat kuitenkin hankkineet muita yleisemmin alle 55-vuotiaat. On tosin
huomattava, ettd tissi tarkastelussa ei ole otettu huomioon neuvontapalveluiden kidyton useutta;
yksi kerta viiden vuoden aikana oli samanarvoinen kuin useampi kerta.

Metsitilakoko heijastui sen sijaan selvisti neuvontapalveluiden kidytt6on. Mitd suurempi tila oli,
sitd todennikoisemmin neuvontapalveluita oli kdytetty ja hankittu metsdsuunnitelma.

Metsdnomistuksen tavoitteiltaan monitavoitteisissa oli keskiméaariistd enemmain kaikkien neuvon-
tapalveluiden kéyttdjid, ja epitietoisissa vastaavasti keskimaardistd vihemmaén. Taloudellista turvaa
korostavissa oli keskimaariistd selvisti enemmain metsasuunnitelman hankkineita.

Perikuntien on usein todettu olevan metsitaloudellisesti muita passiivisempia, miké kdvi ilmi myos
edelld metsidnhoitotoitd ja hakkuita tarkasteltaessa. Perikuntien hoidosta vastaavat henkilot olivat
keskimiirdistd huonommin osallistuneet myds eri neuvontamuotoihin.

Kuvassa 12 on tarkasteltu henkilokohtaista neuvontaa aihealueittain. Runsas kaksi kolmasosaa
metsdnomistajista oli tarvinnut neuvontaa ja ammattiapua puukauppaan liittyvissd asioissa. Noin
puolet metsidnomistajista oli tarvinnut neuvoja taimikonhoitoon, nuoren metsin kunnostukseen tai
metsdnuudistamiseen liittyvisséd asioissa. Metsdsuunnitteluun liittyen neuvontaa oli tarvinnut vajaa
kolmasosa metsdnomistajista. Valtion rahoitustukeen tai verotukseen liittyvid neuvoja oli tarvinnut
joka kuudes metsanomistaja. Metsdalueen suojelu tai arvokkaan luontokohteen késittely tai niihin
liittyvét korvaukset olivat askarruttaneet kuutta prosenttia metsdnomistajista.

Henkilokohtainen neuvonta_]

Puukauppaan liittyvat asiat

Taimikonhoito tai nuoren metsan kunnostus

Metsanuudistaminen

Metsasuunnitelmaan liittyvat asiat

Valtion tuki- tai lainarahoitus

Verotukseen liittyvat asiat

Metsaalueen suojelu tai korvaus

Arvokkaan luontokohteen késittely/korvaus |
Ryhmaéneuvonta

Illan tai puolen paivan kurssi |

Yhden tai useamman péivan kurssi |

Joukkoneuvonta | O 9% Omistajista
Metsapaiva, luento- tai esitelmatilaisuus 30 37 B % Metsaalasta
Metsaretkeily - 23 | | |
B

f T T T T
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Kuva 12. Henkil6kohtaiseen neuvontaan sekd ryhma- ja joukkoneuvontaan vuosina 2004—-08 osallistuneet
metsédnomistajat (n= 5 870).
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Metsikursseista illan tai korkeintaan puolen péivin kurssit olivat suositumpia kuin pidemmiit kurs-
sit: joka kymmenes metsdnomistaja oli kdynyt lyhyemmén kurssin mutta vain joka kahdeskym-
menes pidemmaén kurssin. Joukkoneuvontamuodoista suosituimpia olivat erilaiset metsdpdivit ja
luento- tai esitelmadtilaisuudet, joille osallistui ldhes kolmasosa metsdnomistajista. Metsiretkeilyt
olivat kiinnostaneet joka kuudetta metsdnomistajaa.

4.3.2 Tiedonhankintakanavat

Metsidnomistajilta kysyttiin, milld tavoin he haluaisivat saada tietoja metsien késittelysti ja hoidosta
sekd metsidtaloudesta. Tiedonhankintatavat voitiin yleisyyden perusteella jakaa kolmeen ryhmééan.
Neljd suosituinta tiedonhankintakanavaa olivat metsédalan lehdet, henkilokohtainen neuvonta, kotiin
tulevat metsitiedotteet ja esitteet sekd sanomalehdet (kuva 13). Vihintdédn kaksi kolmasosaa met-
sdnomistajista piti nditi itselleen soveliaina tiedonhankintaldhtein, ja vihintdin runsas neljdsosa
piti niitd parhaimpina tiedonhankintakeinoina. Metsdalan lehdet olivat ldhes puolelle metsdnomis-
tajista mieluisin tiedonhankintakanava.

Toiseksi suosituimmat tiedonhankintaldhteet olivat radio ja TV, metsidsuunnitelma ja metsdalan
yleisotilaisuudet (joukkoneuvonta). Nami olivat vihintddn puolelle metsdnomistajista mieluisia
tiedonhankintatapoja. Metsdsuunnitelma osoittautui tiarkedksi tietokanavaksi.

Vihiten kysyntdd oli internetilld, metsdalan kirjoilla ja kursseilla. Kuitenkin ndmikin olivat tar-
peellisia noin 40 prosentille metsdnomistajista. Internet oli ndisté tirkein kanava.

Metsdnomistajilta tiedusteltiin myos millaisia metsdalan lehtid he lukevat. Metsdnhoitoyhdistysten
lehdet tavoittivat laajimmin metsdnomistajat, yli puolet seurasi yhdistysten lehtid (taulukko 36).
Lihes yhtd yleisesti luettiin Maaseudun tulevaisuutta sekd sen metsdnomistajanumeroa ja Metsi-
liiton viestid. Maaseudun tulevaisuutta luettiin kuitenkin muita useammin muualla kuin kotona.
Metsiyhtididen (Stora Enso ja UPM) asiakaslehdet, metsikeskusten lehdet sekd Metsilehti olivat

Metsaalan lehdet

Henkilokohtainen neuvonta

Metsatiedotteet ja esitteet

Sanomalehdet

Radio ja TV

Metsasuunnitelma

Metsaalan yleisétilaisuudet

Internet

Metsakirjat

Metséaalan kurssit (>'/, paivaa)

T
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
% metsanomistajista

mKylla erityisestimKylla jossain maarin 0 Ei lainkaan

Kuva 13. Mieluisimmat tavat saada tietoja metsien kasittelystd ja hoidosta sekd metséataloudesta (n=
5 870).
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Taulukko 36. Metsaalan lehtien tilaajat ja lukijat vuonna 2009.

Lehti Tulee kotiin ~ Luen muualla Tilagja tai
lukija

% metsanomistajista

Metsanhoitoyhdistyksen lehti 51 5 55
Maaseudun tulevaisuuden metsdnomistajanumerot?) 46 5 51
Metsaliiton Viesti / Skogsextra 40 3 42
Maaseudun tulevaisuus 38 16 54
Terve Metsa (Stora Enso) 33 3 36
Metsékeskuksen lehti 29 5 33
Metsa (UPM) 22 4 25
Metséalehti 19 4 24
Landsbygdens Folk 4 1 4
Muut metsélan lehdet 4 0 4
Skogsbruket 3 1 4

1) Maaseudun tulevaisuuden metsanomistajanumero ilmestyy nelja kertaa vuodessa ja jaetaan iimaiseksi kaikille
metsénhoitomaksua maksaville metsanomistajille.

seuraavaksi laajimmin seurattuja. Ruotsinkielisilld metsidlehdilld oli niitd selvésti pienempi luki-
jakunta.

Valtaosa metsdalan lehdistd on ilmaislehtid. Nédiden rinnalla tilausmaksulliset lehdet—-Maaseudun
tulevaisuus ja Metsilehti—ovat kuitenkin saaneet huomattavan suuren metsdnomistajajoukon lu-
kijoikseen.

4.3.3 Neuvontapalveluiden kiyton kehitys 1990-luvulta

Henkilokohtaisella neuvonnalla tavoitettujen metsdnomistajien miira ei ole juurikaan muuttunut
kahdessakymmenessd vuodessa (kuva 14). Tavoitettujen médrd on jopa hieman kasvanut, mikd
saattaa kuitenkin johtua siitd, ettei neuvontaa enii rajattu pelkistddn metsidnhoitoyhdistysten ja
metsidkeskusten toimihenkil6ihin.

Neuvonnan aihealueissa on tapahtunut 1990-luvun loppuun verrattuna jonkin verran muutoksia.
Ensinnékin puukauppaneuvontaa on saanut 13 prosenttiyksikkod suurempi metsdnomistajajouk-
ko. Tdmaé voi johtua paitsi neuvontaorganisaatioita koskevasta rajausmuutoksesta (aiemmassa
tutkimuksessa kysymys koski vain metsdnhoitoyhdistyksid ja metsdkeskuksia, nyt myds mui-
ta), myoOs puukaupan verohuojennuksista ja vuoden 2007 korkeasuhdanteesta puumarkkinoilla.
Toiseksi metsidnuudistamiseen liittyvdd neuvontaa oli tarvinnut hieman useampi, kuten myos
neuvontaa metsdalueen suojeluun tai arvokkaan luontokohteen késittelyyn seki néihin liittyviin kor-
vauksiin. Kolmanneksi metsdsuunnitelmaan liittyvdd neuvontaa on tarvinnut aiempaa harvempi.

Mydskddn joukkoneuvonnalla tavoitettujen metsdnomistajien mééréssi ei ole tapahtunut oleellista
muutosta kahden vuosikymmenen kuluessa. Merkittdvid muutosta ei ole mydskéidn tapahtunut jouk-
koneuvonnan eri muotoihin osallistumisessa. Metséretkeilyille on osallistunut hieman vihédisempi
metsdnomistajajoukko, mutta metsédpdiville ja esitelmitilaisuuksiin yhtd moni kuin aiemmin.
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Kuva 14. Eri neuvontakeinoin tavoitetut metsdnomistajat ja heidan osuutensa metséalasta 1980-luvun lo-
pulta lahtien.

Ryhmineuvontaan osallistuneiden miéré on sen sijaan tasaisesti vihentynyt parinkymmenen vuoden
aikana. Kun vield 1980-luvun lopulla joka neljis oli osallistunut metsdalan kursseille, 2000-luvun
lopulla enéé vajaa kuudesosa. Kursseille osallistuneilla oli keskimédraistd enemmén metsid, joten
metsdalasta heididn osuutensa on vield viidennes. Lyhytkursseilla osallistujakatoa on ollut suhteel-
lisesti hieman enemmén kuin pidemmilld, vihintiddn pédivéin kestavilld kursseilla.

My®ds voimassa olevan, enintddn kymmenen vuotta vanhan metsdsuunnitelman omistavien met-
sdnomistajien osuus on vihentynyt neljdlld prosenttiyksikolld 1980-luvun lopusta. Keskiméadriista
suuremmat tilat ovat kuitenkin hankkineet suunnitelmia, joten metsdalaosuus on pysynyt likimain
samalla 60 prosentin tasolla.
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5 Johtopaatokset

Keskeiset muutokset metsdnomistajakunnassa vuosina 1999-2009 voidaan tiivistdd seuraaviin teki-
joihin: 1) metsdnomistajat ikddntyvit ja tilalla asuminen vihenee, 2) keskimaérdinen metsétilakoko
pienenee ja vaikka suuria metsitiloja muodostuu enemmén, niiden kiinteistdrakenne heikkenee eli
erillisten metsékiinteistdjen hajanaisuus lisdéntyy, 3) aktiivisimman metsdnomistajatavoiteryhmin
eli monitavoitteisten metsdnomistajien osuus on pieneneméssi. Edelld mainitut tekijdt ovat osit-
tain yhteydessi toisiinsa. Metsdnomistajien kiyttdytymiseen vaikuttavat pysyvien rakenteellisten
muutoksien liséksi talouden suhdannevaihtelut ja veropolitiikan muutokset.

Metsdinomistusrakenne

Vieston ikddntyessd metsdnomistajat ovat ikdédntyneet muuta viestod nopeammin. Tdmé johtuu
siitd, ettd muilla kuin maanviljelijoilld eli ns. metsitilanomistajilla (palkansaajilla, yrittdjilld ja
eldkeldisilld) suuri osa metsisti siirtyy seuraavalle sukupolvelle vasta perintond. Kun metsétilan-
omistajien osuus on kasvanut nopeasti ja metsitilat peritdin yhi idkkdampéand, metsdnomistajien
keski-ikd nousee. Metsdnomistajien keski-ikd onkin noussut vuoden 1990 54 vuodesta varsin no-
peasti nykyiseen 60 vuoteen. Metsidnomistajien ikdjakauma on lisdksi hyvin vino, silld 56 prosenttia
metsdnomistajista on tdyttdnyt 60 vuotta. Suuret ikédluokat, vuosina 1945-50 syntyneet omistavat
noin viidenneksen metsitiloista ja metsialasta. Kun véeston elinajan odote on kasvanut, se osaltaan
tasoittaa sukupolvenvaihdosta suurten ikiluokkien tiloilla (Karppinen ja Ahlberg 2008).

Metsidnomistajien ikddntyessi elidkeldiset ovat nousseet ammattiasemaltaan suurimmaksi metsin-
omistajaryhmiksi. Heiddn osuutensa on 45 prosenttia. Kehitykseen on osaltaan vaikuttanut myos
maataloustuotantoa harjoittavien tilojen méirin nopea viheneminen ja maanviljelijéiden siirtymi-
nen eldkkeelle. Palkansaajien osuus néyttdd vakiintuneen 30 prosentin tasolle. Palkansaajat tulevat
metsdnomistajiksi keskiméérin niin idkkédind, ettd osa heistd on metsitilan saatuaan jo jadnyt elak-
keelle tai jad pian. Muiden yrittdjien kuin maatalousyrittdjien osuus on hieman kasvanut. Sen sijaan
sekalainen, muiden metsdnomistajien (tyottomaét, opiskelijat ym.) joukko on supistunut 1990-luvun
lopulta, jolloin tyottomid oli nykyistd enemmin. Merkille pantavaa on, ettd maatalousyrittdjien
ja muiden metsdnomistajien eli metsitilanomistajien ikdero on kasvanut. Maatalousyrittdjit ovat
noin kymmenen vuotta metsitilanomistajia nuorempia. Vield vuonna 1990 maatalousyrittdjat ja
metsitilanomistajat olivat likimain samanikéisii. Ainakin osan ikéerosta selittdd maataloutta har-
joittavan tilan sukupolvenvaihdokseen kannustava perinto- ja lahjaveron huojennus, joka keventid
tilan omistajanvaihdokseen liittyvid kustannuksia.

Péddtoimisten maatalousyrittdjien osuus on supistunut kymmenessid vuodessa 22 prosentista 16
prosenttiin. Maataloustuotantoa harjoitettiin omaan lukuun kuitenkin vield 21 prosentilla tiloista.
Vuoden 2010 maatalouslaskennan tydvoimaa koskevien ennakkotietojen perusteella voidaan ar-
vioida, ettd noin 60—65 prosenttia maanviljelijoistd ja heiddn perheenjidsenistddn on péddtoimisia
(Maatalouslaskenta 2010). Tami tarkoittaisi, ettd metsdnomistajista 13—14 prosenttia olisi pditoi-
misia maanviljelijoitd. Kun tdmén lisdksi on pari prosenttia padtoimisia metsidtalousyrittdjid, tut-
kimuksessa saatu maatalousyrittédjien, joihin on luettu myos metsétalousyrittdjdt, osuus metsin-
omistajakunnasta vaikuttaa suuruusluokaltaan oikealta. Pd4toimisten maatalousyrittidjien osuuden
supistumiseen on vaikuttanut paitsi maatilojen mairian vdhentyminen, myos kotieldintuotannon
osuuden pieneneminen jatkavilla tiloilla. Suurimmalla osalla kotieldintiloista maatalous on péitoi-
mista, kun taas viljatilat ovat usein sivutoimisia. Vuoden 2010 maatalouslaskennan mukaan enié
kolmasosa maatiloista oli kotieldintiloja (Maatalouslaskenta 2010).
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Metsitilakoko on edelleen pienentynyt, vaikka tutkimuksen kohteena oleva yhden kunnan alueella
sijaitseva metsitila kdsitti, toisin kuin aikaisemmissa metsdnomistajatutkimuksissa, puolisoiden
tilat yhdessd. Vuonna 2009 keskiméardinen tilakoko oli 35 hehtaaria, miké on kaksi hehtaaria va-
hemmén kuin vuonna 1999 ja nelji hehtaaria vihemmén kuin vuonna 1990. Sen sijaan tutkimus-
kunnan ulkopuolella metsdnomistus on lisdéntynyt. Vuonna 2009 metsidd omisti tutkimuskunnan
ulkopuolella joka kuudes metsdnomistaja, kun kymmenti vuotta aikaisemmin vain joka kymmenes.
Puolisoiden tietojen yhdistdmiselléd voi tosin olla jonkin verran merkitystd metsitilan sijaintikun-
nan ulkopuolella omistetun metsdn miéran lisdéntymisessi. Toisaalta kuntaméérin supistuminen
kymmenessd vuodessa (1999-2009) 452 kunnasta 348 kuntaan vaikuttaa pdinvastaiseen suuntaan.
Metsid omistetaan muualla my0s aikaisempaa enemmén, silld vuonna 2009 tutkimustilan sijainti-
kunnan ulkopuolella omistettiin keskiméérin 58 hehtaaria mutta kymmenen vuotta aikaisemmin 41
hehtaaria. Vaikuttaa siltd, ettd vaikka yksittdisen omistajan tilakoko saattaa kasvaa, hdnen metsin-
omistuksensa hajanaisuus lisdéntyy, toisin sanoen kiinteistorakenne pirstoutuu. Kiinteistorakenteen
pirstoutuminen hankaloittaa metsédtalouden harjoittamista ja sithen voidaan jilkikdteen pahimmilla
alueilla vaikuttaa vain kiinteistonmuodostamislain mukaisella uusjakotoiminnalla. Uusjaossa alueen
metsitilojen rajat vedetdin uudestaan siten, ettd metséitalouden harjoittamisen edellytykset parane-
vat. Uusjaot ovat kuitenkin erittdin raskaita ja aikaa vievid hankkeita, joten olisi tirkeitd kiinnittdd
huomiota pirstoutumisen ennaltachkéisyyn. Tilloin politiikan kannalta on oleellista, mille tasolle
erilaiset rajoitteet, verot ja tuet asetetaan (Metsétilakoon... 2011a, 2011b).

Tilallaan asuvien metsdnomistajien osuus on pudonnut 42 prosenttiin kymmenen vuoden takaisesta
50 prosentista ja kahdenkymmenen vuoden takaisesta 59 prosentista. Tdmi ei ole johtunut niinkidén
metsdnomistajien kaupungistumisesta—joka sekin on kithtynyt—vaan ennemminkin muuttamisesta
tilalta muualle saman kunnan ldhitaajamaan. Tilan sijaintikunnan ulkopuolella asui vuonna 1999
tasan kolmasosa metsidnomistajista ja vuonna 2009 vain hieman useampi. Todennékdisesti kyse
on ikéddntyneiden metsdnomistajien muuttamisesta palvelujen ldhelle ja ehkd yleisemminkin muu-
tosta haja-asutusaluetta vaivattomampaan asumismuotoon. Maaseudulla asuvien metsdnomistaji-
en osuus on laskenut kymmenesséd vuodessa 63 prosentista 55 prosenttiin, mutta metsépinta-alan
mukaan tarkasteltuna osuus on laskenut hieman vihemmin eli 69 prosentista 64 prosenttiin, eli
maaseudulla asuvilla oli keskiméérdistd enemmén metsdd. Kaupungissa asuvien metsdnomistajien
osuus on todennikoisesti lisddntynyt osin myos kuntaliitosten ja kaupunkien méérin lisdéntymisen
vuoksi, vaikka kyselylomakkeella pyrittiinkin viittaamaan enemmén asuinympériston luonteeseen
(kaupunkimainen vs. haja-asutusalue) kuin hallinnolliseen kuntamuotoon.

Metsdnomistusrakenteen muutoksen taustalla on yleinen vieston ja elinkeinorakenteen kehitys. Se
on kuitenkin vaikuttanut metsanomistajakuntaan osin hitaammin kuin muuhun viest66n. Muutos
nikyy metsdnomistajakunnan ammattiasemarakenteessa, ikdidntymisessd ja etimetsdnomistajuuden
yleistymisessi sekd metsdnomistuksen tavoitteissa. Metsdnomistajakunnan rakenteen kehitykseen
on vaikuttanut myos se, ettd metsitaloutta ei pidetd Suomessa itsendisend elinkeinona, vaan se kat-
sotaan sijoitustoiminnaksi. Metsitaloutta pidetdén elinkeinotoimintana ainoastaan maatalouden
yhteydessd tai osana puunjalostusteollisuutta. Se luetaanko metsidtalouden harjoittaminen sijoitus-
vai elinkeinotoiminnaksi, vaikuttaa muun muassa metsitilan sukupolvenvaihdoksen ajoittamiseen
ja kustannuksiin.

Metsitilojen rakenteeseen on EU-jdsenyyden liséksi vaikuttanut kaksi verouudistusta: vuoden 1989
luovutusvoittoverotuksen uudistus sekid vuoden 1993 piddomatuloverotuksen uudistus. Vuonna
1989 maaomaisuuden luovutusvoitot tulivat verollisiksi lukuun ottamatta yli kymmenen vuoden
omistusajan jilkeen ldhisukulaisille tehtyé luovutusta. Uudistus vaikutti samalla myos kdytettavain
arvostustasoon perintd- ja lahjaverotuksessa, jossa vahvistettua verotusarvoa kéytetddn hankinta-
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menona luovutusvoittoverotuksessa. Aikaisemmin kdytetyistd verotusarvoista tai niiden perusteella
midritetyistd arvoista siirryttiin 1990-luvulla kohti kdypid arvoja. Niyttdisi siltd, ettd vuoden 1989
verouudistus seurausvaikutuksineen on hidastanut metsétilojen luovutusta seuraavalle sukupolvelle.
Viljely4 jatkaneilla maatiloilla uudistus vaikutti vihemmain, koska niilld metsd kuuluu maatilava-
rallisuuteen, johon kohdistuu sukupolvenvaihdoksessa perinto- ja lahjaveron huojennus.

Vuosina 1993-2005 toteutettiin omistajakohtaisesti siirtyminen metsdverotuksessa pinta-alave-
rotuksesta puun myyntitulojen verotukseen, jossa kidytetddn hankintatyodtuloja lukuun ottamatta
pddomatuloverotusta ja tasaverokantaa (padomatuloverokanta porrastetaan vuoden 2012 alusta).
Samalla puun myyntitulon verotukseen liséttiin tilan hankintamenon vihennysmahdollisuus, ns.
metsidvihennys. Puun myyntituloverotuksella niyttéisi olleen se vaikutus, etti osa metsdnomis-
tajista on ryhtynyt aikaisempaa nopeammin laajentamaan metsdnomistustaan. Pddtelmii tukevat
metsitilakauppatutkimusten tulokset, joiden mukaan puhtaita metsitiloja (ns. edustavat kaupat)
ostaneista henkiloisté valtaosa (1990-Iuvulla 60 % mutta 2000-luvulla 80 %) on ollut entuudestaan
metsdnomistajia (Hannelius 1998, 2008). Lisédksi perikuntien pinta-alaverotuksen aikana saama
verotusetu on kdidntynyt puun myyntituloverotuksessa haitaksi, miké on osaltaan vaikuttanut nii-
den osuuden pienenemiseen 1990-luvun alun 18 prosentista nykyiseen 12 prosenttiin. Perikuntia
on muutettu yhtymiksi, joiden osuus kasvanut jo yhtd suureksi kuin perikuntien osuus. Perheo-
mistuksen osuus on vakiintunut kolmeen neljdsosaan tiloista.

Metscinomistuksen tavoitteet

Metsdnomistajien tavoitteet ovat muuttuneet varsin vahian 2000-luvun kuluessa. Suurimmat muu-
tokset ovat monitavoitteisten osuuden lasku ja taloudellista turvaa korostavien osuuden nousu. Mo-
nitavoitteiset ovat kuitenkin edelleen suurin ryhmai: vajaa kolmasosa metsdnomistajista lukeutuu
monitavoitteisiin ja heidin osuutensa yksityismetsien pinta-alasta on kaksi viidesosaa.

Valtaosalle metsdnomistajista puuntuotanto on edelleen tirked tavoite. Monitavoitteisten metséan-
omistajien osuus on laskenut, miké johtuu ainakin osin maatalousyrittdjien ja maaseudulla asu-
vien metsdnomistajien osuuden pienenemisesti. Taloudellista turvaa korostavien ja metsista ela-
vien osuudet ovat nousseet, miki saattaa osin johtua my0s metsdveromuutoksesta. Kolmentoista
vuoden siirtymiaikana tehtiin merkittdvisti normaalia enemmén pédidtehakkuita, miké on johtanut
metsdnhoitotarpeen lisdidntymiseen. Metsdanhoitotditd painottavien metséstd eldvien osuus lienee
osin tdstd syystd hieman noussut. Toisaalta kun puun myyntitulojen verotuksessa sovellettava pai-
omatuloverotus rinnastaa metsdtalouden sijoitustoimintaan, se saattaa heijastua sijoitusnikokulmaa
painottavien ja tavoitteiltaan taloudellista turvaa korostavien metsanomistajien osuuden kasvuna.
Virkistyskéyttdjien ja epitietoisten osuudet ovat pysyneet lihes ennallaan.

Metsdnhoitotyot

Metsinviljelymadrit lisddntyivét selvisti 2000-luvulla, mutta luontaisen uudistamisen keskiméérii-
nen ala tilaa kohden laski hieman. Luontaisen uudistamisen osuuden yleinen viheneminen nikyy
myos tilastoista (Metsétilastollinen... 2010). Vaikka tilakohtainen taimikonhoitoméaéri nousi puolel-
la hehtaarilla, keskiméérdinen energiapuun korjuuala laski jonkin verran. Energiapuun korjuualan
lasku johtuu todennikoéisesti kysymyksen muotoilussa tapahtuneesta muutoksesta: vuonna 1999
energiapuun korjuu kattoi myos polttopuun oman kiyton, kun se vuonna 2009 tarkoitti vain ulko-
puoliselle luovutettavaa energiapuuta. Kokonaisuudessaan puuta kiytetiin aikaisempaa enemméin
energian tuotantoon, mutta sitd kerdtiin paitsi lisddntyvéssd méarin pienpuuna myos hakkuutéhteind
jakantoina, jotka kéytetddn lampo- ja voimalaitoksissa (Ylitalo 2011). Metséojitus, mukaan lukien
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sekd kunnostus- ettd uudisojitus, viheni selvésti tiloilla. Lasku johtuu pidosin kunnostusojituksen
vihenemisestd. Tdma kehitys on nihtdvissd my0ds kunnostusojitusta koskevissa tilastoissa, joissa
korkeimmalla tasolla oltiin vuosituhannen vaihteessa. (Metsétilastollinen... 2010).

Tehdyn metsdnhoitotydon miérad tarkasteltaessa on otettava huomioon tilakoon vaikutus. Mitd
suurempi metsitila on, sitd enemméin metsidnhoitot6itda keskiméérin tehddadn. Esimerkiksi maata-
lousyrittdjilld tyomadrit olivat kaikissa tyolajeissa suurimpia, mikd johtuu pddosin suuremmasta
metsitilakoosta. Samoin maaseudulla asuvien metsdnhoitoaktiivisuus selittyy osin tilakoolla ja osin
asuinpaikan ja metsidn lyhyemmalld vilimatkalla. Tilakoon lisdksi myds metsdnomistajan idlld on
vaikutusta metsdnhoitoaktiivisuuteen. Alle 55-vuotiaiden metsdnomistajien tiloilla oli tehty ldhes
kaikkia tyolajeja hehtaareilla mitaten enemmén kuin vanhempiin ikdluokkiin kuuluvien tiloilla.
Elédkeldisten metsitiloilla 1dhes kaikkia toitd oli tehty keskimédrdistd vihemman. Myos palkan-
saajien tiloilla oli tehty keskimaérdistd vihemmédn metsénhoitotditd. Perikuntia on pidetty muita
omistusmuotoja passiivisempana metsdnomistusmuotona, ldhinni padtdoksenteon hankaluuden
vuoksi. Perikuntien tiloilla tehtiin myo6s tdmén tutkimuksen mukaan keskimidrdistda vihemmén
metsdnhoitotoita.

Metsdnomistajien tavoitteiden on todettu vaikuttavan sekd puun tarjontaan (Kuuluvainen ym. 1996,
Favada ym. 2009, Kuuluvainen ym. 2011) ettd metsénhoitotdiden miériin (Hdnninen ym. 2001,
Ovaskainen ym. 2006). Monitavoitteiset metsdnomistajat tekivit ldhes kaikkia tydlajeja eniten ja
epitietoiset vihiten. Monitavoitteisten metsitilat olivat myos keskimiirdistd suurempia ja epétie-
toisten keskimédriistd pienempid. Myos virkistyskayttdjien tiloilla tehtiin monia ty6lajeja keski-
midrdistd vihemmén.

Tilan oman tyovoiman kdytolld metsdnhoitotoissd voidaan séddstdd palveluiden ostomenoissa ja
ndin parantaa metsidtalouden kannattavuutta. Omatoimisuutta voidaan pitdd myods metsdnhoidol-
lisen aktiivisuuden osoituksena. Oman perheen voimin tehdyn tyon osuus laski 20042008, sel-
vimmin nuoren metsidn kunnostuksessa, kylvossd, metsidnlannoituksessa ja tienrakennuksessa.
Metsdnomistajien ikdfintyminen on osaltaan vdhentdnyt omatoimista metsinhoitoa. Eniten oman
perheen tyovoimalla tehtiin pystykarsintaa, energiapuun korjuuta ja taimikonhoitoa. Omatoimisesti
tehdyn tyomaéédrin osuus oli edelld mainituissa tyolajeissa periti 60-80 prosenttia. Tarkasteltaessa
omatoimisesti tehdyn tyon osuutta kaikkiaan tehdysti alasta tilakoon vaikutus heikkenee, eivitka
esimerkiksi maatalousyrittdjat erottuneet muita omistajia aktiivisempina. Omatoimisesti tehtyjen
hehtaarien mééri oli tosin suurempi suuremman tilakoon vuoksi. Kaupunkilaisomistajat olivat kai-
kissa tyolajeissa vdhiten omatoimisia. Metsdstd eldvét olivat muita ryhmid omatoimisempia ldhes
kaikissa tyolajeissa, mutta ero monitavoitteisiin ei ollut suuri.

Metsidnomistajien ikddntyminen ja etimetsdnomistuksen yleistyminen vihentdi omatoimisuutta
(Koho ym. 2004), miké johtaa ulkopuolisten metsédpalvelujen tarpeen kasvuun. Tarve ei kuitenkaan
realisoidu kysynniksi, jolleivat ulkopuolisten palvelujen laatu, tarjonta ja hintataso ole sopivia.
Toisaalta omatoimisen metsinhoidon taloudelliset kannusteet viheneviit, jos julkista rahoitustu-
kea saa suhteessa kustannuksiin enemmin ostopalveluna teetettyyn metsdnhoitotyohén kuin met-
sdnomistajan itse tekeméédn. Tdma voi aikapulan ohella olla osittain syyni siihen, ettd maatalous-
yrittdjét eivét ole suhteellisesti sen omatoimisempia kuin muut metsdnomistajat, vaikka he asuvat
metsiensi ldhelld ja ovat yleensd ammattitaitoisia myos metsitdissd. Mikéli kestdvidn metsitalou-
den rahoitustuki muuttuu verolliseksi vuoden 2012 alusta, kuten hallitusohjelmassa (Pdaministeri
... 2011) esitetddn, metsdnomistajien omatoimisuus voi entisestdéin vihentyd, silld omalle tyolle
saatu laskennallinen tuntipalkka laskee. Ndin oman tydajan vaihtoehtoiskustannus nousee ja os-
topalvelu muuttuu houkuttelevammaksi.

69



Puunmyyntikdayttiytyminen

Hehtaarikohtainen vuotuinen hakkuumaiiri oli keskiméérin samalla tasolla kuin 1990-luvun lo-
pulla. Vuosittain markkinoilla olevien metsdnomistajien osuus vaihtelee merkittivisti, silla puu-
kaupan huippuvuosina 2007-2008 markkinoille tuli ldhes kaksinkertainen méérid metsdnomistajia
heikoimpaan vuoteen 2004 verrattuna. Markkinoille viiden vuoden aikana tulleiden metsidnomis-
tajien osuus hieman pieneni vuosina 2004-2008 verrattuna vuosiin 1994-1998. Keskimiériisen
vuosittain myydyn puukaupan koko oli kuitenkin suurempi.

punkilaisiin. Maatalousyrittdjat tekivit puukauppoja useammin ja myivét hehtaaria ja vuotta kohti
selvisti enemmain kuin muut ammattiryhmét muita yrittdjid lukuun ottamatta. Maatalousyrittiji-
en ero muihin oli samansuuntainen jo 1980-luvulla. Maatilojen rationalisointi on johtanut tehok-
kaampaan toimintaan paitsi maataloudessa myos metsédssd, ja lisdéntyneitd investointeja lienee
rahoitettu osin metsétuloilla.

Perikunnissa hakkuut metsihehtaaria kohden jdivit pienemmiksi kuin yhden perheen tai yhty-
méin omistuksessa olevilla tiloilla. Vastaava tulos on todettu aiemminkin. Perikunnista vain noin
puolessa oli tehty puukauppa viiden vuoden aikana mutta perheomistuksessa olevista kahdella
kolmesta. Perikuntien médrd kuitenkin vihentyi edelleen, silld monet niistd ovat purkautuneet
yhtymiksi. Yhtymédmuotoisilla tiloilla hakkuita tehtiin 1&hes samaan tahtiin kuin perheomistuk-
sessa olevilla tiloilla.

Kaupunkimaisen eldmintavan on usein katsottu merkitsevin vihiista riippuvuutta metsituloista,
miké heijastuisi kielteisesti puun tarjontaan. Taajamissa ja kaupungeissa asuvat metsdnomistajat
kuitenkin myivit puuta jopa maalla asuvia runsaammin. Kun otetaan huomioon, ettd maaseudun
haja-asutusalueilla asuu puukaupanteossa aktiivisten maatalousyrittidjien ohella runsaasti myos
vihemmin myyvid palkansaajia ja varsinkin eldkeldisid, tulos on ymmaérrettdvd. Kaupunkilaisten
puunmyynneille oli ominaista myds se, ettd he myivét selvisti keskiméirdisti enemmén puustaan
metsidnhoitoyhdistykselle annetun valtakirjan vélitykselld. T#lloin puukauppaa avustavat ammat-
tilaiset yleensd kasaavat riittdvéin suuren leimikon kaupan houkuttelevuuden lisddmiseksi.

On huomattava, ettd tarkastelujaksolle osui voimakkaita puukaupan noususuhdanteita, mikid on
saattanut tasata metsanomistajaryhmien vilisid eroja puunmyynneissi: vuosina 2007 ja 2008 puu-
markkinoilla oli noin 30 prosenttia metsdnomistajista, miki on poikkeuksellisen suuri osuus yksit-
tdiselle vuodelle. Puunmyyntikéyttdytymisessd vaikuttaa kuitenkin tapahtuneen sikéli merkittdva
muutos, ettd markkinoille on tultu ehké jopa hieman harvemmin kuin kymmenisen vuotta aiemmin,
mutta suuremmilla myyntim&érilld. Tulos ei kuitenkaan vilttdmaittd kerro pysyvéstid kiyttayty-
mismuutoksesta, vaan saattaa osin johtua puumarkkinoilla tapahtuneista tilapdisistd muutoksista,
kuten metsédverojérjestelmén siirtymékauden (1993-2005) pédttymisestd sekid puukaupan nousu-
suhdanteesta ja ensiharvennusten ja puunmyyntitulojen verohuojennuksista, jotka olivat kdytdssi
vuosina 2008-2010. Joka tapauksessa siirtyminen pinta-alaverotuksesta myyntituloverotukseen
on odotusten mukaisesti kasvattanut puukauppakokoa, silld puukauppoja ei ole veronmaksukyvyn
vuoksi tarpeen tehdd mahdollisimman usein ja pienissi erissi.

My0s pysty- ja hankintakauppoja tehneiden metsdnomistajien vélilld on selked ero. Hankintakaup-
poja tehneilld metsdnomistajilla puukaupan keskimédridinen koko on reilun kolmasosan pienempi
kuin pystykauppoja tehneilld. Toisaalta hankintakauppoja tehneet myyvit hieman useammin puuta
kuin pystykauppoja tehneet.
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Puuntarjontamalleilla voidaan tarkastella useita vaikuttavia tekijoitd samanaikaisesti toisista teki-
jOistd riippumattomien vaikutusten havaitsemiseksi. Malleilla saatujen tulosten mukaan metsén-
omistajakunnan rakennemuutoksella on ollut jonkin verran puuntarjontaa vihentdvii vaikutusta,
ainakin viimeisten kymmenen vuoden aikana. Maatalousyrittdjien on todettu hakkaavan enemmén
hehtaaria kohden vuodessa kuin muihin ammattiryhmiin kuuluvien metsdnomistajien ja miesten
enemman kuin naisten. Myods metsdnomistajien tavoitteet vaikuttavat hakkuuméiiriin: virkistys-
kiyttdjdt ja epatietoiset metsdnomistajat hakkaavat selvisti vihemmén monitavoitteisiin metsén-
omistajiin verrattuna. Metsdnomistajan idlld on todettu niin ikdédn olevan vaikutusta: idkkdammat
metsdnomistajat hakkaavat vihemmén kuin nuoremmat (Hénninen ja Karppinen 2010, Kuuluvai-
nen ym. 2011). Nami kéyttdytymismuutokset ndyttdvit jadneen pysyviksi.

Neuvontapalvelut

Metsdnomistajat ovat varsin kattavasti neuvonnan piirissd, silld viiden vuoden aikana neljd vii-
destd metsdnomistajasta oli ainakin kerran kdyttinyt metsdammattilaisten tarjoamia henkilo-
kohtaisen neuvonnan palveluja. Metsdalasta timé oli yli 90 prosenttia. Tulos on hyvé varsinkin
kun otetaan huomioon, etti ldhes puolet metsétiloista oli kooltaan vain 5-20 hehtaaria. Pienim-
milli tiloilla viiden vuoden jaksolla ei vélttimattad ole kovin paljon tyGtarvetta eikd niin ollen
tarvetta neuvonnallekaan.

Henkilokohtaisen neuvonnan liséksi joka kolmas metsdnomistaja oli osallistunut joukkoneuvon-
taan eli metsdpdiville tai muihin metsédalan esitelmitilaisuuksiin ja joka kuudes oli osallistunut
ryhméneuvontaan eli kdynyt ainakin yhden metsdalan kurssin viiden vuoden aikana. Kursseille
osallistuneiden méaara on kuitenkin kymmenessi vuodessa supistunut, miké selittynee sekd vihen-
tyneelld kurssitarjonnalla ettd metsdnomistajien ikddntymisestd ja etimetsdnomistuksesta johtuvalla
vihentyneelld kurssien kysynnalla.

Omistajaryhmittdin neuvontapalveluiden kédytdssi ei ole tapahtunut olennaisia muutoksia: maata-
lousyrittijit olivat edelleen selvisti parhaiten neuvonnan piirissd. Maatalousyrittdjien aktiivinen
osallistuminen neuvontaan niakyy myos muissa yhteyksissa, silld metsdnhoitoyhdistysten vuoden
2008 vaaleissa valituista valtuutetuista perti 53 prosenttia oli maatalousyrittéjid, mikd on huomat-
tavasti enemmin kuin heidin osuutensa metsdnomistajista (MHY-vaalien ... 2011).

Metsdnomistajien ikddntyminen ei ndy neuvontaan osallistumisessa, sillda my0s idkkdimmistd met-
sdomistajista yli neljd viidesosaa oli kdyttanyt henkilokohtaista neuvontapalvelua, ja joukkoneuvon-
taan véhintdin 65-vuotiaat olivat osallistuneet nuorempia yleisemmin. On kuitenkin huomattava,
ettd tulos ei kerro neuvontaan osallistumisen aktiivisuudesta, silld yksi kerta viidessd vuodessa oli
samanarvoinen kuin useampi kerta.

Metsdnomistajat pitivit metsdalan lehtid, henkilokohtaista neuvontaa, metsédalan tiedotteita ja sa-
nomalehtid itselleen mieluisimpina kanavina hankkia lisdd metsien késittelyd ja hoitoa koskevia
tietoja. Tdssd ei ole tapahtunut juurikaan muutosta kymmenen vuoden aikana. Sen sijaan internetin
merkitys metsétiedon ldhteend on selvisti lisddntynyt: kun kymmenen vuotta sitten neljdsosa piti in-
ternettid itselleen tarpeellisena tiedonhankintakanavanaan, tand pdivina jo 43 prosenttia haluaisi
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hankkia tietoja internetin kautta. Kun maaseudun haja-asutusalueille, jossa metsdnomistajista asuu
55 prosenttia, saadaan nykyistd toimintavarmemmat ja nopeammat laajakaistayhteydet, verkon
suosio lisddntynee merkittiavasti. Tulevaisuuden ndkokulmasta metsdalan toimijoiden voimakasta
panostamista verkkosivuihin voidaan pitdé perusteltuna.
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Liitteet

Liite 1. Saatekirje
METL A Metsanomistaja 2010
Tammikuu 2009

Hyva metsanomistaja

Metsaasiat ovat olleet viime aikoina paljon esilla.
Metsanomistajien nakemykset eivat kuitenkaan ole juuri
tulleet esille keskustelussa. Metsantutkimuslaitoksessa
(Metla) tehdaan valtakunnallinen tutkimus perhe-
metsataloudesta. Tutkimuksella keratdan tietoja paitsi
Teistd metsanomistajista ja metsien kaytdstd myds
metsiinne liittyvistd tavoitteista ja palvelutarpeista.
Tulokset julkaistaan Suomalainen metsédnomistaja 2010
-julkaisussa. |

Te olette mukana siina joukossa, joka on valittu edustamaan koko maan noin 400 000
metsanomistajaa. Tulosten kattavuuden kannalta on tarkeaa, ettd vastaatte kyselyyn.
Silloin olette muodostamassa kokonaiskuvaa suomalaisista metsanomistajista ja autta-
massa kehittdmaan palveluita vastaamaan paremmin metsanomistajien toiveita.

Vastaajien tietosuojasta pidetdan tarkasti huolta. Metsanomistajien tunnistetietoja ei tal-
lenneta, vaan ne havitetdan aineiston keruun jalkeen. Tulokset esitetdan siten, etteivat
yksittéisen vastaajan tiedot tule esille.

Pyydamme, ettd lomakkeen tayttaisi omistajista se, joka paaasiassa hoitaa tilan metsa-
asioita.

Tayttakaa ja palauttakaa lomake 13.2.2009 mennessa. Postimaksu on jo maksettu.
Voitte halutessanne tayttad kyselyn myds sahkoisesti internet-osoitteessa
http://www.metla.fi/kysely. Teidan salasananne on kyselylomakkeen etusivulla.

Lomakkeen tayttaneiden kesken arvomme useita 400-500 euron arvoisia palkintoja,
jotka on esitelty oheisessa arvontalipukkeessa. Palauttakaa lipuke kyselylomakkeen yh-
teydessa. Voittajiin otetaan yhteyttd huhtikuussa ja kaikkien voittajien nimet julkistetaan
edelld mainitulla Metlan verkkosivulla seka metsaalan lehdissa.

Lisatietoja tutkimuksesta antavat tutkijat Harri Hdnninen (puh. 010 211 2217) ja Jussi
Leppédnen (puh. 010 211 2240) tai sahkopostilla etunimi.sukunimi@metla.fi.

YhteistyOsta kiittaen

Heimo Karppinen Harri Hanninen
Professori Hankkeen vastuututkija

Metsantutkimuslaitos, Jokiniemenkuja 1, PL 18, 01301 Vantaa, puh. 010 2111
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Liite 2. Kyselylomake

METLA

Economy PP Finlande 123891 Itella Oyj

Voitte vastata kyselyyn myos sahkoisesti
osoitteessa http://www.metla.fi/kysely
Teidan henkildkohtainen salasananne on

Voitte halutessanne poistaa lomakkeen ylaosan.

<

A TILAA JA OMISTAJAA KOSKEVIA TIETOJA

TARKISTAKAA ALUKSI TILANNE PINTA-ALATIEDOT.

Tilalla tarkoitamme kaikkia yhden kunnan alueella sijaitsevia rekisteritilojanne, joilla oli sama tai samat
omistajat tai hallintaoikeuden haltijat vuonna 2008. Puolisoiden erikseen saman kunnan alueella omistamat
tilat on téssé laskettu yhteen (perhemetsélé). Kiinteistérekisteritietokannan mukaan Teidén (ja mikéli myés
puolisollanne on metséé) tilanne metsé- ja peltoala alla mainitussa kunnassa on seuraava:

Tilan sijaintikunta Korjatkaa, jos A0 Omistatteko tai omistaako puo-

) mé&ara muuttunut lisonne (tai sama yhtymaé/perikunta)
Metsémaata, ha _ taman tilan lisiksi metsdi myos
Peltoa, ha B muissa kunnissa?

Tutkimus koskee vain ylldmainittua tilakokonaisuutta. Paljonko? ha
[ Meilla ei enaa ole tilaan omistus- tai hallintaoikeutta.
Palauttakaa tdssé tapauksessa lomake tyhjdnéa.

Vastausohje: Rengastakaa vain yksi vaihtoehto, ellei pyydetd merkitseméaén useampia vaihtoehtoja.

A1 Mika on tilanne omistusmuoto? A5 Vastaajan sukupuoli
1 Tila on yhden henkildn omistuksessa 1 Mies
2 Tila omistetaan yhdessa puolison kanssa 2 Nainen
3 Tila on yhtyma4, jossa jasenta
4 Tila on perikunta, jossa jasenta A7 Vastaajan peruskoulutus
1 Kansa- tai kansalaiskoulu
A2 Miten tilan paaosa tuli nykyiseen omis- 2 Peruskoulu/keskikoulu
tukseen? 3 Ylioppilastutkinto
1 Perintdna tai lahjana
2 Ostona vanhemmilta tai sukulaisilta A8 Vastaajan ammattikoulutus
3 Ostona vapailta markkinoilta 1 Ei tutkintoa
2 Ammattikoulu tai vastaava
A3 Mina vuonna tila tai padosa siita tuli ny- 3 Ammattikorkeakoulu tai opisto
kyiseen omistukseen? 4 Akateeminen tutkinto
Vuonna
A9 Oletteko ansiotyossa metsaalalla?
A4  Kyselyyn vastasi? 1 En
1 Tilan omistaja 2 Kylla, palkkatyossa
2 Hallintaoikeuden haltija 3 Kylla, yrittdjana
3 Omistajan/haltijan puoliso
4 Muu perheen jasen A10 Onko tilalla Voitte valita useita vaihtoehtoja
5 Perikunnan/yhtyman jésen 1 vakituinen asuinrakennus
6 Muu henkild, asema?

2 vapaa-ajan asuinrakennus
. . . 3 eilainkaan asuinrakennuksia
A6 Vastaajan syntymavuosi
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Metséntutkimuslaitos (Metla) on maa- ja metséatalousministerién alaisuudessa toimiva
valtion tutkimuslaitos, joka rakentaa metsédalan tulevaisuutta tuottamalla ja
Vélittdmélla tietoa sek& osaamista.

A11 Mikad on ammattiasemanne?
a) paatoimi (vain yksi)  b) sivutoimi (voi olla useita)

1Palkansaaja 1

2Maatalousyrittaja

3Metsatalousyrittaja

4Muu itsendinen yrittaja

sElakeldinen

sMuu (tyoton, opiskelija, kotona)

7Ei ole sivutoimea

| OB WN -
NOoO bR WN

A12 Asutteko
1 vakinaisesti tilalla
2 muualla tilan sijaintikunnassa, etéisyys tilalle noin
3 tilan sijaintikunnan ulkopuolella, etéisyys tilalle noin

kilometria
kilometria
A13 Millainen asuinpaikkanne a) nykyinen asuin-
ympéristd on?

b) lapsuusajan asuin-
ympdristonne oli?

1Maaseutu (haja-asutusalue) 1 1
2Taajama tai pienehkd kaupunki, alle 20 000 as. 2 2
3Kaupunki, 20 000—100 000 asukasta 3 3
4Kaupunki, yli 100 000 asukasta 4 4

A14 Mika on asuinkuntanne?

A15 Mikéli kyseessa on perikunta tai yhtyma, ilmoittaisitteko viela muiden jasenten asuinkun-
nat (ulkomailla asuvilta maan nimi)? Jos kysymyksessé on ns. toisen polven perikunta, merkit-
ké&a vain perikunnan alkuperéisten (elossa olevien) jdsenten asuinkunnat.

jasen 2
jasen 6

jasen 3
jasen 7

jasen 4
jasen 8

jasen 5

jasen 9

A16 Onko tilanne metsdpinta-ala muuttunut viiden viimeisen vuoden (2004-08) aikana?
1 Ei muutoksia 2004-08 Siirtykdéa kysymykseen A17

a) Metsaala lisaantyi b) Metsaala vahentyi

1Perint6 tai lahja ha

20sto vanhemmilta tai sukulaisilta ha
30sto vapailta markkinoilta ha
4Avioliiton kautta ha
sPeltojen metsittamisen vuoksi ha
6Muu syy, mika? ha

1Ennakkoperint6 tai lahja ha

2Myynti lapsille tai sukulaisille ha
3Myynti vapailla markkinoilla ha
4Avioeron vuoksi ha
sMaan kayttétavan muutos (esim.
pellonraivaus, tie, sahkdlinja) ha

6Muu syy, mika? ha




A17 Onko Teilla (perikunnalla/yhtymalla) aikomus ostaa, myyda tai luovuttaa metsamaata seuraa-
vien viiden vuoden (2009-13) aikana? Voitte merkitd useampia vaihtoehtoja.

1 Osto sukulaisilta 3 Myynti/luovutus lapsille/sukulaisille 5 Siirto yhteismetsééan

2 Osto vapailta markkinoilta 4 Myynti vapailla markkinoilla 6 Eiostoa tai myyntia
A18 Kuinka monta paivaa metsatilalla oltiin A19 Jos omistatte peltoa, mihin niita kayte-

kaikkiaan vuonna 2008? Koskee kaikkia ti- taan? Voitte valita useampia vaihtoehtoja.

fan omis t?{/a. Jos asutte tilalla, merkitkaa 1 Harjoitamme maataloutta koko peltoalalla

365 péivaa.

Harjoitamme maataloutta osalla peltoalaa
Kaikki pellot on vuokrattu muille

Osa pelloista on vuokrattu muille

Pellot (tai osa niistd) on metsitetty

Noin paivaa

A20 Harjoitetaanko tilalla metsaan liittyvaa
yritystoimintaa? Voitte rengastaa useam- Pellot eivat ole talla hetkella kaytdossa
pia vaihtoehtoja. Osa pelloista on muussa kaytdssa,

0 Ei harjoiteta yritystoimintaa missa?

No b WN

1 Metsakone- tai bioenergiaurakointia
2 Metsuri- tai metsanhoitopalveluja
3 Metsétie- tai metséojitusurakointia A21 Onko tilan omistajalla yrittajavakuutus?
4 Polttopuun tai hakkeen tuotantoa myyntiin 1 Ei ole yrittdjavakuutusta
5 Joulukuusten tai koristehavujen kasvatusta 2 On maa- ja metsatalousyrittajien elakeva-
6 Puunjalostusta (piensahaus, puusepantyot) kuutus, MYEL
7 Puuntaimien tuotantoa myyntiin 3 On yrittajan eldkevakuutus, YEL
8 Mokki- tai maatilamajoitusta
9 Luontomatkailuyritystoimintaa
10 Muuta, mita

A22 Oletteko tyytyvainen nykyisin kdytossa oleviin metsénhoito- ja hakkuutapoihin?

1 Erittain tyytyvainen 4 Melko tyytymaton
2 Melko tyytyvainen 5 Erittain tyytymaton
3 En tyytyvainen enka tyytymaton 6 En osaa sanoa

A23 Jos olette tyytymaton, kuvailkaa tarkemmin, mihin nykykaytannossa ette ole tyytyvaisia ja
millaisia vaihtoehtoisia metsanhoito- ja hakkuutapoja haluaisitte tilalle?
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B1

B3

B4

BS

B6

B7

METSATALOUDEN TIETOJEN HANKINTA

Onko tilallanne metsasuunnitelma tai B2 Onko suunnitelma tilallanne?
metsataloussuunnitelma? 1 Ensimmainen

1 Eiole Siirtyk&& kysymykseen B3 2 Toinen ]

2 Kylla, tehty vuonna 3 Kolmas tai useampi

4 En osaa sanoa

Aiotteko hankkia metsdsuunnitelman lahitulevaisuudessa tai kun nykyinen vanhenee?
1 En 2 Kylla 3 En osaa sanoa

Jos teilla ei ole metsdasuunnitelmaa tai ette aio hankkia sellaista, mitka ovat kolme tarkeinta
syyta siihen? Numeroikaa siten, etté 1=térkein, 2=toiseksi térkein ja 3=kolmanneksi térkein.

suunnittelen itse metsissani suoritettavat toimenpiteet, joten en tarvitse suunnitelmaa
kukaan ei ole tarjonnut minulle metsasuunnitelmaa

tilan pieni koko

metsasuunnitelma on liian kallis

metsasuunnitelman sisaltd ei todennakoisesti vastaisi tavoitteitani ja toiveitani

tilani tiedot saattaisivat metsasuunnitelmasta joutua ulkopuolisten kasiin

en tieda mika metsasuunnitelma on tai mita hyotya siitéd minulle olisi

joku muu syy, mika?

Kuinka usein olette ollut henkilokohtaisesti tai puhelimella yhteydessa metsaalan ammattilai-
seen seuraavissa metsaasioissa viimeisten viiden vuoden (2004-08) aikana?

En lainkaan Kylla, noin
1Puukauppaan liittyvat asiat 1 __ kertaa
2Metsanuudistaminen 1 _ kertaa
3Taimikonhoito tai nuoren metsan kunnostus 1 _ kertaa
4Metsasuunnitelmaan liittyvat asiat 1 _ kertaa
s5Verotukseen liittyvat asiat 1 __ kertaa
6Valtion tuki- tai lainarahoitus 1 _ kertaa
7Metsaalueen suojelu tai korvaus 1 __ kertaa
8Arvokkaan luontokohteen kasittely tai korvaus 1 __ kertaa

Oletteko osallistunut seuraaviin metséalan tilaisuuksiin viiden vuoden (2004-08) aikana?

En lainkaan Kylla, noin
1Metsapaiva, luento- tai esitelmatilaisuus 1 __ kertaa
2Metsaretkeily 1 _ kertaa
slllan tai puolen paivan metsakurssi 1 __ kertaa
4Yhden tai useamman paivan kurssi 1 __ kertaa

Milla tavoin haluaisitte saada lisda tietoja metsien kasittelysta ja hoidosta sekd metséataloudes-

ta yleensa? Arvioikaa kaikkia tiedonhankintatapoja.

Kylla erityisesti Kylla joskus ~ En lainkaan

1Radio ja TV 1
2Internet 1
3Sanomalehdet 1
4Metsaalan lehdet 1
sMetsaalan kirjat 1
sMetsasuunnitelma 1
7Kotiin tulevat metsatiedotteet ja esitteet 1
sMetsaalan yleisotilaisuudet (metsépaivat, retkeilyt, esitelmat) 1
oMetsaalan kurssit (kesto vahintaan puoli paivaa) 1
10Metsdammattilaisen antama henkilokohtainen neuvonta 1

NNNNNNDNNDNN
WWWWWWWwwWwww
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C METSIEN HOITO JA PUUKAUPPA

Pyydamme Teitéd arvioimaan tilanne metsien kdytt6d vuosina 2004—08. Jos olette omistanut tilan
téata lyhyemméan aikaa, arvioikaa vain omistuksenne kestoajan tapahtumia.

Seuraavassa on lyhyesti kuvattu, mitd alla mainituilla tydlajeilla tarkoitetaan. Luontaisessa uudista-
misessa hakkuualalle jatetdan parhaimpia puita siementdmééan alue. Taimikonhoito tehdéén yleensa
2-8 metrin pituusvaiheessa ja se voi olla liian tihedn taimikon harvennusta, véarien puulajien perkausta
tai kuusen taimikon verhopuuston poistoa. Nuoren metsdn kunnostus on taimikkovaihetta suurem-
man puuston harventamista ennen varsinaista ensiharvennusta paasaéntoisesti alle 14 metrin pituus-
vaiheessa. Pystypuiden karsinnassa parhaiden puiden alaoksat karsitaan 5 metrin korkeuteen.
Energiapuun korjuussa kuitupuuksi kelpaamaton puu korjataan energiapuuksi ldmpdlaitokselle (ei
omaan kéyttéén). Se tehdaén yleensd nuoren metsén kunnostuksen yhteydessa. Terveyslannoituk-
sella pyritdén korjaamaan maan ravinnehéiribitd ja kasvatuslannoituksella lisGdméén puuston kas-
vua. Ojitus on nykydén paaasiassa vanhan metsdojaverkoston kunnostusta. Metsétien tekeminen tar-
koittaa puutavara-auton kestédvén uuden tien rakentamista tai vanhan metsdautotien perusparannusta.
Merkitkdé vain oman tilan osalle rakennetun tien tai tehdyn ojituksen pituus.

C1 Kuinka paljon tilanne metsisséa on tehty seuraavia toitd viimeisen viiden vuoden (2004-08) ai-
kana? Arvioikaa lisaksi, kuinka paljon naista toista on tehty tilanne omalla tyépanoksella.

On tehty kaikkiaan  josta tilan omalla Ei ole tehty

Metsédn uudistaminen 2004-08 tydpanoksella 2004-08

1Kylvo n. ha ha O

2lstutus n. ha ha 0

sLuontainen uudistaminen n. ha ha O
Nuoren metsén hoito

4Taimikonhoito (2—8 m) n. ha ha 0

sNuoren metsan kunnostus (alle 14 m) n. ha ha O

6Pystypuiden karsinta n. ha ha O

7Energiapuun korjuu n. ha ha O
Metsénlannoitus

gTerveyslannoitus n. ha ha 0

9Kasvatuslannoitus n. ha ha O
Metsdojitus ja -tiet

10Kunnostusojitus tai uudisojitus n. ha ha O

11Metsatien rakentaminen/ perusparannus n. m m ad

C2 Oletteko saanut viiden vuoden (2004-08) aikana julkista tukea (kestiavan metsatalouden
rahoitustukea) alla mainittuihin t6ihin?

Kylla En En osaa sanoa
1Metsan uudistaminen 1 2 3
2Taimikonhoito tai nuoren metsan kunnostus 1 2 3
3Terveyslannoitus 1 2 3
4Kunnostusojitus 1 2 3
sMetsatien rakentaminen tai perusparannus 1 2 3
6Energiapuun korjuu ja haketus 1 2 3

C3 Arvioikaa kuinka monta paivaa kaytitte lisdksi seuraaviin metsaalan tehtaviin vuonna
20087? Arviointiohje: esim. 2 tuntia viikossa = 1 pdivd kuukaudessa = 12 péivaé vuodessa.

1Kouluttautuminen (mm. ammattikoulutus, metsakurssit) n.__ paivaa [ eilainkaan
2Tiedon hankinta (mm. metsélehdet, neuvonta, retkeilyt) n.__ paivéa [l eilainkaan
3Hallintotyd (mm. metsaveroilmoitus, kokoukset, suunnittelu) n. __ paivaa [ ei lainkaan
4Valvonta ja tarkastus (mm. tydkohteet, metsatuhot, taimikot) n.___ paivaa [ ei lainkaan
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Seuraavaksi pyydamme Teitd kertomaan tilan puukaupoista.

Puukauppatietojen ilmoittaminen on usein tyblastd, mutta meille tdmé on ainoa tapa saada tietoja.
Olemme ensisijaisesti kiinnostuneet puukaupan kokonaisméérésta (Yhteensé -rivi) kunakin vuonna.
Mikéli suinkin mahdollista, ilmoittakaa myds puutavaralajit.

Merkitkdd puuméérét kaupantekovuoden perusteella, vaikka hakkuu ja lopullinen mittaus olisi tehty
my6hemmin. Jos hakkuu on vielé télld hetkelld tekemétta tai kesken, laittakaa leimausselosteen tai
hakkuusopimuksen tiedot. Jos puukauppa on tehty ennen vuotta 2004 mutta hakattu myéhemmin, jat-
tédkéda puuméara merkitsematta.

Samasta puukaupasta tehddan yleenséd kolme paperia, jotka ovat aikajérjestyksessa: 1) leimausse-
loste, 2) metsénhakkuusopimus, hankintasopimus tai valmiserdsopimus, ja 3) mittaustodistus. Mikéli
mahdollista poimikaa puumé&érétiedot ensisijaisesti mittaustodistuksista.

Arvioikaa myyntimaérét muistinvaraisesti, ellei puukaupoista ole kaytettdvisséd mitdan papereita.
Erikoispuutavaralajeja ovat esimerkiksi pylvédspuut, vaneripuut, pikkutukit, sorvip6lkyt, parrut, haapa-
tukki. Laskekaa vuotuinen erikoispuutavaramééré yhteen, vaikka ne olisivatkin hinnaltaan eriarvoisia.

C4 Kuinka paljon olette myynyt puuta tilaltanne viiden viimeisen vuoden (2004-08) aikana?
Ellei myyty, merkitkdd yhteensa -riville nollat. Merkitké&d myyntimééré puukaupan tekovuodelle.

Kokonaismyyntimdédra 2004 2005 2006 2007 2008
1Yhteensa m®
Tukkipuu

2Méantytukki m?
3Kuusitukki m?®
4Koivutukki m?®
Kuitupuu

sMantykuitu m?®
sKuusikuitu m?
7Lehtikuitu m®
gErikoispuu m?

C5 Mita puukauppatapoja kaytitte ylla mainituissa kaupoissa? Merkitkda rastit niiden kauppatapo-
Jjen kohdalle, joilla olette myyneet puuta kunakin vuonna.

2004 2005 2006 2007 2008

Pystykauppa

1Suoraan ostajalle 0

2Metsayhtidlle sopimusasiakkaana®

3Valtakirjakaupalla metsanhoitoyhdistyksen kautta®
Hankintakauppa

4Suoraan ostajalle 0

sMetsayhtidlle sopimusasiakkaana® O

6Valtakirjakaupalla metsanhoitoyhdistyksen kautta® [

7Metsanhoitoyhdistyksen hankintapalveluna O

O

(i
O o0
OO0
Oo0oQ0

O

Ooo0
Oooono

1O
OoooQ

O
0

" Metséyhtién sopimusasiakkuus tarkoittaa jonkin metsayhtién kanssa tehtya pitempiaikaista
sopimusta, joka voi olla nimeltéén metsépalvelusopimus, jdsenetusopimus tai yhteistydsopi-
mus.

2 Valtakirjakaupassa metsénhoitoyhdistys hoitaa kaupan tarjouspyynnét, niiden vertailun ja
puukaupan teon.
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C6

C7

C8

C9

C10

Jos myitte puuta hankintakaupalla, tehtiinko tai tehdaédnko hakkuu ja metsékuljetus kokonaan
vai osittain itse hankintatyona? Merkitkda rasti niiden vuosien kohdalle, joina olette myynyt omana
tybné hakattua tai metséakuljetettua puuta.

2004 2005 2006 2007 2008 Ei tehty

1Hakkuut kokonaan omana tyona O O 0 O O O
2Hakkuut osittain omana tyéna 0 0 O O 0 O
3Metsakuljetukset kokonaan omana ty6na [ 0 0 0 0 0
4Metsakuljetukset osittain omana tyona [ 0 O O ] 0

Verrattuna vuosiin 2004-08 aiotteko myyda puuta tulevan viiden vuoden (2009-13) aikana

1 selvasti enemman 3 selvasti vdhemman 5 en osaa sanoa
2 likimain yhta paljon 4 en aio myyda lainkaan

Oletteko myynyt tilalta energiapuuta? Merkitkééa rasti niiden vuosien kohdalle, jolloin myyty.
2004 2005 2006 2007 2008 Ei myyty

1Energiarankaa (harvennushakkuista) O O 0 O 0 0
2Hakkuutahdetta (uudistushakkuista) O O O O O O
3Kantoja (uudistushakkuista) O O 0 O O O
4Polttopuuta (halkoa tai pilkettd) 0 0 O O 0 0
sValmista haketta O O O ] O O

Miten arvioitte puun hinnan kehittyvan tana vuonna ja vuoteen 2020 mennessa?

a) Vuoden 2009 loppuun mennessa b) Vuoteen 2020 mennessa
1 Nousevan yli 20 % 1 Nousevan yli 20 %
2 Nousevan 11-20 % 2 Nousevan 11-20 %
3 Nousevan 5-10 % 3 Nousevan 5-10 %
4 Pysyvan likimain ennallaan 0-4 % 4 Pysyvan likimain ennallaan 0-4 %
5 Laskevan 5-10 % 5 Laskevan 5-10 %
6 Laskevan 11-20 % 6 Laskevan 11-20 %
7 Laskevan yli 20 % 7 Laskevan yli 20 %
8 En osaa sanoa 8 En osaa sanoa

Millaisia metsapalveluja olette ostanut 2004-08 ja millaisia voisitte ostaa tulevaisuudessa?

Olen ostanut  Ostan tulevaisuudessa
Kylla En Kylla En

—
-

1Puukaupan tarjouspyynnét ja niiden arviointi
2Metsatalouden kirjanpidon ja veroilmoitusten hoito

3Tilan sukupolvenvaihdos- tai kauppapalvelut
4Metsanuudistaminen (muokkaus, istutus tai kylvo)
sMetsanuudistamisen laatutakuu (takuu taimikon syntymiselle)
sTaimikon hoitotyd (heinantorjunta, perkaus tai harvennus)
7Hankintahakkuun metsakuljetus

sMetsuripalvelut ensiharvennus- tai erikoishakkuisiin
oKotitarvepuun kuljetus ja sahaus omaan kayttéon
10Polttopuiden korjuu, kuljetus ja teko omaan kayttéon
11Tilakohtainen metsasuunnitelma (paperiversio)
12Verkkometsasuunnitelma (internet-pohjainen suunnitelma)
13Metsasuunnitelma ja ohjelmisto omalla tietokoneella
14Metsan maisema-arvokaupan palvelut

15Metsan luonnonarvokaupan palvelut

16Muu, mika?

PN N P W W W I G Y
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C11

C12

C13

C14

Arvioikaa, mihin olette suurin piirtein kayttanyt vuosina 2004—08 saamanne puunmyyntitu-
lot? Arvioikaa eri osuudet siten, ettd summaksi tulee 100%. Merkitkaa liséksi rastilla, mihin kohtei-
siin olette kéyttdneet puunmyyntituloja. Perikunnan ja yhtymén kohdalla arvioikaa oma osuutenne.

0 Ei puunmyyntituloja 2004-08 Siirtyk&é kysymykseen C12.

A Maa- ja metsatalous: osuus % C Yksityistalous: osuus %
1Puunmyyntitulo- tai pinta-alaveroihin - [ 10Oman perheen péivittdisiin menoihin [
im:iggﬁ)ir:jg:r:‘lr](srﬁ?h?n E 20man perheen suurempiin hankin-
4Maatalousmaan hankintaan 0 toihin (esim. matka, guto jne.} -
sMaatalouden menoihin 0 30man asunnon hankintaan tai
. x . . kunnostukseen O
Sg:i-lja?nrgzt:iglt%léiesta aheutunei- . 4M06kin hankintaan tai kunnostukseen [
TTilaan korJ1distuviin erints- tai s5Yksityistaloudesta aiheutuneiden
lahjaveroihin P 0 lainojen hoitoon ]
i A . o,
?Sé-ir:ggtliiﬁe;;iIflgﬁ:;[illjllfaset- osuus ? D Muu yritystoiminta: osuus %
2Sijoitettiin pérssiosakkeisiin L yr|tystr?|m|nnan I
o ’ investointeihin O
SI\r/laur;sisntcgiTcl)rithtjaklsﬁLakevakuutukseen E 2Muusta yritystoiminnasta aiheutunei-
4Sijoituksista aiheutuneiden lainojen den lainojen hoitoon ‘
hoitoon O

E En halua/osaa vastata: osuus %

Mitd seuraavista metsaalan lehdista Teille tulee kotiin tai luette muualla?
Tulee kotiin Luen muualla En seuraa lainkaan

1Metsalehti 1 2 3
2Metsalehti Makasiini 1 2 3
3Skogsbruket 1 2 3
4Maaseudun tulevaisuus 1 2 3
sMaaseudun tulevaisuuden Metsanomistajalehti 1 2 3
sLandsbygdens Folk 1 2 3
7Metsaliiton Viesti / Skogsextra 1 2 3
gTerve Metsa (Stora Enso) 1 2 3
9Metsa (UPM) 1 2 3
10Metsénhoitoyhdistyksen lehti 1 2 3
11Metsakeskuksen lehti 1 2 3
12Muu, mika? 1 2 3

Maksetaanko tasta tilasta lakisaateinen metsanhoitomaksu?
1  Kylla
2 Ei

3 En osaa sanoa

limastonmuutoksen on arvioitu vaikuttavan kasvi-, sieni- ja hyonteistuhojen seka myrs-
kytuhojen méaaraan. Miten arvioitte téllaisten tuhojen kehittyvdn omissa metsissidnne
seuraavan kymmenen vuoden aikana?

1 Tuhot lisdantyvat selvasti 4 Tuhot vahenevat jonkin verran
2 Tuhot lisdéntyvat jonkin verran 5 Tuhot vahenevat selvasti
3 Tilanne ei muutu nykyisesta 6 En osaa arvioida
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D METSANOMISTUKSEN TAVOITTEET

D1 Seuraavassa esitimme erilaisia metsdanomistuksen tavoitteisiin liittyvid vaittamia. Kuinka
tarkeiksi arvioitte ne oman metsanne kohdalla? Merkitk&da kunkin véittdmén kohdalle yksi rasti.

Taysin Melko  En osaa Melko Erittain
merkityk-  merkityk-  sanoa tarkea tarkea

Virkistys ja vapaa-aika setén  setdn
1Metsani on osa vapaa-ajanvietto- tai asuinpaikkani ymparistéa 1 2 8 4 5
2Metsani tarjoaa minulle marjastus- ja sienestysmahdollisuuksia 1 2 3 4 5
3Metsanomistus tarjoaa minulle mahdollisuuden metsastykseen 1 2 3 4 5
4Metsani tarjoaa minulle ulkoilumahdollisuuksia (esim. kavely,

lenkkeily, retkeily) 1 2 3 4 5
sMetsani tarjoaa minulle mahdollisuuden metsanhoitotdiden

tekemiseen (saan samalla hyétyliikkuntaa) 1 2 3 4 5
Puuntuotanto ja puunmyyntitulot
e6Metsani tarjoaa minulle saanndllisia tuloja kulutukseen 1 2 3 4 5
7Metsani on minulle suurten hankintojen rahoituslahde (asunto,

auto, maatalousrakennukset ja -koneet) 1 2 3 4 5
8Metsani tarjoaa minulle tyétuloja (hankintalisé lasketaan ty6tuloksi) 1 2 3 4 5
gMetsastani saan kotitarvepuut 1 2 B 4 5
Metséluonto ja -maisema
10Metsani tarjoaa minulle mahdollisuuden hoitaa ja vaalia luon-

non monimuotoisuutta (monipuolinen kasvi- ja eldinlajisto) 1 2 3 4 5
11Metsani tarjoaa minulle kauneuselamyksia 2 3 4 5
12Metséani on minulle luonnonsuojelun kohde 1 2 3 4 5
Taloudellinen turvallisuus
13Metsaomaisuuteni parantaa luotonsaantimahdollisuuksiani 1 2 3 4 5
14Metsani tarjoaa taloudellisen turvan vanhuuteni varalle 1 2 3 4 5
15Metsani tarjoaa turvan poikkeustilanteiden varalle 1 2 3 4 5
16Metsdomaisuuteni on inflaatiolta suojattua varallisuutta 1 2 3 4 5
17Metsani muodostaa perinnén omaisilleni 1 2 3 4 5

Metséan tunnearvot

18Metsamaan omistamisella on minulle itseisarvoa (esim. sukutila) 1 2 3 4 5
19Metsani on minulle paikka, jossa voin hiljentya ja mietiskella 1 2 3 4 5
20Metséni kautta olen yhteydessa kotiseutuuni 2 3 4 5
Sijoituskohde
21Metsani on minulle sijoituskohde 1 2 3 4 5
22Tonttien ja huvilapalstojen arvonnousu kohottaa metséa-

omaisuuteni arvoa 1 2 3 4 5

Seuraava kysymys pyrkii kartoittamaan Teiddn metsiinne liittdmien muiden kuin taloudellisten arvostus-
ten suhteellista painoarvoa metsien kokonaishyddyista.

D2 Jos omaan arvioonne perustuvaa metsaomaisuutenne taloudellista arvoa (puusto, maa-
pohja, rantatontit ym.) merkitdan luvulla 100, milld hinnalla olisitte valmis luopumaan met-
sdomaisuudestanne?

1 100 (odotustenne mukainen 5 200-300
taloudellinen arvo) 6 YIi300

2 100-120 7 Enmyytilaa

3 120-150 8 En osaa arvioida

4 150-200
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E TAIMIKONHOITO

Seuraavassa esitdmme taimikonhoitoon ja nuoren metsén kunnostukseen liittyvid kysymyksid. Mikéli
metsédssénne ei ole hoitotarvetta tai jostain muusta syysta ette aio lainkaan tehda tai teettda taimikonhoi-
toa tai nuoren metsén kunnostusta seuraavien viiden vuoden aikana, olkaa hyvé ja siirtyk&a kysymyk-
seen F1. Huom! Taimikonhoito tarkoittaa seuraavissa Kysymyksissé sekéa taimikonhoitoa (pituus 2-8
m) ettd nuoren metsdn kunnostusta (8-14 m).

E1 Mita mielta olette seuraavista taimikonhoitoon liittyvista vaittamista? Valitkaa sopiva kohta

asteikolla.

Erittain En osaa Erittain

epatodennakdista sanoa todennakoista
1Taimikonhoito nopeuttaa selvasti metsan kasvua 1 2 3 4 5 6 7
2Taimikonhoito on taloudellisesti kannattavaa 1 2 3 4 5 6 7
3Taimikonhoito parantaa metsamaiseman laatua 1 2 3 4 5 6 7
4Taimikonhoito helpottaa metsassa liikkkumista 1 2 3 4 5 6 7
s5Taimikonhoito on tydlasta 1 2 3 4 5 6 7
6 Taimikonhoito ei ole luonnonmukaista 1 2 3 4 5 6 7
7Taimikonhoito on terveellista liikuntaa 1 2 3 4 5 6 7
gTaimikonhoito on perheen yhteinen harrastus 1 2 3 4 5 6 7
9Taimikonhoito lisaa hirvituhojen riskia 1 2 3 4 5 6 7
10Taimikonhoito tuottaa energiapuuta 1 2 3 4 5 6 7

E2 Mitka taimikonhoitoon liittyvistad asioista ovat tarkeitad ja mitkd vihemman tarkeitd omissa
metsissanne?

Taysin En osaa Erittain

merkitykseton sanoa tarked
1Puuston kasvun nopeutuminen 1 2 3 4 5 6 7
2Metsatalouden kannattavuus 1 2 3 4 5 6 7
3sMetséamaisema 1 2 3 4 5 6 7
4Metsan kulkukelpoisuus 1 2 3 4 5 6 7
5Tyémaara 1 2 3 4 5 6 7
sLuonnonmukaisuus 1 2 3 4 5 6 7
70ma kuntoilu 1 2 3 4 5 6 7
8Perheen yhdessaolo 1 2 3 4 5 6 7
oHirvituhojen maara 1 2 3 4 5 6 7
10Energiapuun saanti 1 2 3 4 5 6 7

E3 Entd mitad mieltd muut (perheenjasenet, metsdnhoitoyhdistyksen neuvojat ym.) ovat tai-
mikonhoidosta?

Useimmat minulle metsaasioissa tarkeat inmiset  Ei pitaisi Heilla ei kantaa/ Pitaisi
ovat sita mielta, ettd minun pitaisi/ei pitaisi tehda en osaa arvioida
tai teettaa taimikonhoitoa metsissani seuraavien 1 2 3 4 5 6 7

viiden vuoden aikana
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E4

ES

E6

E7

ES8

Kysymme viela tarkemmin kasitystanne muiden ihmisten suhtautumisesta taimikonhoi-
toon. Ovatko muut ihmiset sita mielta, ettd Teidan pitaisi/ei pitaisi tehda tai teettaa taimi-
konhoitoa metsissdnne seuraavien viiden vuoden aikana?

Ei pitaisi Heilla ei kantaa/ Pitaisi
en osaa arvioida

1Perheenjasenet 1 2 8 4 5 6 7
2Paikallisen metsanhoitoyhdistyksen neuvojat 1 2 3 4 5 6 7
3Naapurit 1 2 3 4 5 6 7
4Sukulaiset, ystavat ja tuttavat 1 2 3 4 5 6 7
sPaikalliset puun ostajat 1 2 3 4 5 6 7

Enta missa maarin olette valmis ottamaan huomioon muiden mielipiteet taimikkojenne hoi-
dossa?

Otan huomioon En lainkaan Ei kantaa Taysin

1 perheenjasenten suositukset 1 2 3 4 5 6 7

2 paikallisen metsanhoitoyhdistyksen 1 2 3 4 5 6 7
neuvojien suositukset

3 naapurien suositukset 1 2 3 4 5 6 7

4 sukulaisten, ystavien ja tuttavien suositukset 1 2 3 4 5 6 7

5 paikallisten puun ostajien suositukset 1 2 3 4 5 6 7

Miten itse suhtaudutte taimikonhoitoon omissa metsissanne seuraavien viiden vuoden ai-
kana? Valitkaa sopiva kohta asteikolla.

Kielteisesti Ei kantaa Myédnteisesti
1 2 3 4 5 6 7

Onko mielestanne olemassa tekijoita, jotka helpottavat tai vaikeuttavat taimikonhoidon
tekemista tai teettamista tilallanne seuraavien viiden vuoden aikana?

Vaikeuttavia En osaa Helpottavia
sanoa

1 2 3 4 5 6 7

Ent3d mitd ne ovat? Mita mieltd olette seuraavista vaitteista?

Taysin En osaa Taysin samaa
eri mielta sanoa mielta

1Minulla/perheella ei ole aikaa tehda taimikonhoitotoita 1 2 8 4 5 6 7

2Taimikonhoitotdiden teettaminen vieraalla on kallista 1 2 3 4 5 6 7
sltse en jaksa tehda ruumiillista tyota 1 2 3 4 5 6 7
4Ulkopuolista tydvoimaa on vaikea saada

taimikonhoitot6ihin 1 2 3 4 5 6 7
sValtion tuki taimikonhoitoon ei ole riittava 1 2 3 4 5 6 7
6Raivaussaha on liian kallis 1 2 3 4 5 6 7
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E9

E10

E11

Vaikuttavatko mainitut asiat taimikonhoitotéiden tekemiseen tilallanne seuraavien viiden
vuoden aikana?

Ei lainkaan En osaa Huomattavasti
sanoa
10man/perheen ajankaytdn rajoitukset 1 2 3 4 5 6 7
2Ulkopuolisen tyévoiman kalleus 1 2 3 4 5 6 7
30ma fyysinen jaksaminen 1 2 3 4 5 6 7
4Ulkopuolisen tydvoiman saatavuus 1 2 3 4 5 6 7
sValtion tuen suuruus 1 2 3 4 5 6 7
6 Tyovalineiden puute 1 2 3 4 5 6 7

Aiotteko tehda tai teettaa taimikonhoitoa metsissanne seuraavien viiden vuoden aikana?

Erittain Erittain
epatoden- En osaa toden-
nakoista sanoa nakoista

1 2 3 4 5 6 7

Milloin tilallanne on viimeksi tehty taimikonhoitotéita tai nuoren metsan kunnostustoita?
Merkitkda vain yksi vaihtoehto.

Viimeksi vuosina 2004-08
Viimeksi ennen vuotta 2004

Ei ole koskaan tehty talla tilalla
En osaa sanoa

A WON -

T&hén voitte kirjoittaa palautetta tésté kyselysta tai yleisesti metsiin ja niiden ké&sittelyyn liittyvista
asioista.

Vastatkaa vielé viimeiselle sivulle.
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F ARVOT

F1 Lopuksi pyyddamme Teitd arvioimaan, miten tarkeita seuraavat arvot ovat omaa elamaanne
ohjaavina periaatteina. Valitkaa vaihtoehdot asteikolta 1= Ei térkeé ... 7 = Hyvin térkeé4.

Ei Hyvin
tarkea tarkea
1VALTA (muiden hallitseminen, 1 2 3 4 5 6 7

arvovalta, yhteiskunnallinen valta, varakkuus)

2SUORIUTUMINEN (menestys, kyvykkyys,
kunnianhimo, tyotelidisyys, tavoitteiden saavutta- 1 2 3 4 5 6 7
minen, vaikutusvalta ihmisiin ja tapahtumiin)

3MIELIHYVA (mielihalujen tyydyttaminen, 1 2 3 4 5 6 7
itsensd hemmottelu, eldamasta nauttiminen)

4VIRIKKEISYYS (seikkailut, riskien otto, 1 2 3 4 5 6 7
monipuolinen ja jannittava elama)

5ITSEOHJAUTUVUUS (luovuus, vapaus,
uteliaisuus, rippumattomuus, omien 1 2 3 4 5 6 7
tavoitteiden valitseminen)

6UNIVERSALISMI (laajakatseisuus,

luonnon ja taiteiden kauneus, sosiaalinen 1 2 3 4 5 6 7
oikeudenmukaisuus, maailmanrauha,

tasa-arvo, kypsa elamanymmarrys, luonnon

suojeleminen)

7HYVANTAHTOISUUS (auttavaisuus,
rehellisyys, anteeksiantavaisuus, uskollisuus, 1 2 3 4 5 6 7
luotettavuus, ystavyys)

8PERINTEET (perinnaistapojen kunnioitus,
ndyryys, oman elamanosansa hyvaksyminen, 1 2 3 4 5 6 7
uskoon pitdytyminen, kohtuullisuus, maltillisuus)

9YHDENMUKAISUUS (tottelevaisuus,

vanhempien ihmisten kunnioittaminen, itsekuri, 1 2 3 4 5 6 7
kohteliaisuus)

10TURVALLISUUS (kansallinen turvallisuus,

perheen turvallisuus, yhteiskunnallinen jarjestys, 1 2 3 4 5 6 7
siisteys, palvelusten vastavuoroisuus)

Kiitos vastauksestanne!
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Liite 3. Metsanomistajien ja metsatilojen seka kayttaytymisen kuvaus
metsdkeskuksittain.

Liitetaulukko 1. Yksityismetsdnomistajien ja metsétilojen taustatekijat metsékeskusten alueella 2009.
Pinta-alat ja lukumaéaradosuudet.

Metsékeskus
— © S ©
e 8 s E _ o, s 5
o 3 3 %2 8 ¢ £ 858 38 §& ¢ :
= 9 2 g E 88 & B & & 5 b £
T & ¢ 2 § w w = © o 2 © & @9
c 5 £ T ¥ B s <© < £ c Q =
e 8 £ &€ & mw m € & & & & 5 g
Hehtaaria keskimaarin
Tilan koko
Metsaa, ha 29 30 31 27 29 35 28 38 36 35 47 39 60 35
Peltoa, ha 10 13 11 6 7 4 8 5 6 5 4 6 3 7
% metsatiloista
Metsaala
5-9,9 ha 27 32 25 24 27 19 23 17 18 18 13 20 17 22
10-19,9 ha 30 28 29 28 30 26 30 26 26 26 19 22 18 26
20-49,9 ha 29 27 31 3 29 34 32 34 37 36 31 31 26 32
50-99,9 ha 11 10 11 10 10 16 11 16 12 16 27 20 22 14
Vah. 100 ha 2 4 4 3 4 6 3 7 7 5 9 6 18 6
Tilan omistusmuoto
Perheomistus 79 81 83 74 79 72 80 79 75 71 69 74 171 76
Yhtyma 9 8 9 14 10 13 11 13 13 16 19 14 15 12
Perikunta 13 11 8 12 11 15 9 9 12 13 13 12 14 11
Tilan saantotapa
Perinto tai lahja 46 34 39 52 37 54 41 42 44 48 54 48 49 45
Osto vanhemmilta 42 53 45 32 47 31 50 43 38 35 35 37 32 41
Osto markkinoilta 12 13 16 15 16 14 9 15 17 17 11 15 19 15
Tilan hallinta-aika
Alle 6 vuotta 14 12 16 15 15 19 12 14 16 14 18 20 20 16
6—15 vuotta 19 22 20 24 22 21 21 23 26 25 23 22 26 22
yli 15 vuotta 67 66 64 61 63 60 67 63 58 61 59 58 54 62
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Liitetaulukko 2. Yksityismetsdnomistajien ja metsétilojen taustatekijat metsékeskusten alueella 2009.
Metsaalaosuudet.

Metsakeskus
g
— ©
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§ £ S E _ o = S,
S a5 O © o S g 3 S S «
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% metsaalasta
Metsaala
5-9,9 ha 7 8 6 7 7 4 6 3 4 4 2 4 2 5
10-19,9 ha 15 14 14 15 15 11 15 10 11 11 6 9 4 11
20-49,9 ha 31 29 32 40 30 31 36 28 34 32 23 27 15 29
50-99,9 ha 26 22 23 25 23 31 28 30 25 30 40 35 26 28
Vah. 100 ha 21 27 25 13 25 23 15 28 26 23 29 25 53 27
Tilan omistusmuoto
Perheomistus 83 8 75 75 76 73 83 78 75 70 67 74 69 75
Yhtyma 7 7 17 13 15 13 10 14 14 20 20 16 15 14
Perikunta 11 7 7 12 9 13 6 8 12 10 12 11 17 11
Tilan saantotapa
Perinto tai lahja 49 26 35 47 28 51 27 39 42 40 43 47 38 39

Osto vanhemmilta 43 63 48 41 58 40 60 49 44 40 42 39 39 46
Osto markkinoilta 8 10 18 12 14 9 12 12 14 20 15 14 22 14
Tilan hallinta-aika

Alle 6 vuotta 9 14 13 18 17 15 10 12 13 11 13 17 18 14
6-15 vuotta 15 17 25 21 18 21 18 18 27 21 24 19 21 20
yli 15 vuotta 76 69 63 66 65 64 72 70 60 68 63 63 61 66
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Liitetaulukko 3. Yksityismetsdnomistajien ja metsétilojen taustatekijat metsdkeskusten alueella 2009.
Keski-ika, lukuméaardosuudet ja muualla asuvien valimatka tilalle.

Metsékeskus
. 8
= s £ © S
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Vuotta keskimaarin
lka
Vuotta 61 59 61 61 61 62 59 62 59 60 61 60 60 60
% metsanomistajista
lka
Alle 45 vuotta 12 15 10 10 9 11 15 9 13 11 9 13 10 12
45-54 vuotta 16 18 21 18 18 15 18 17 20 20 21 18 20 19
55—64 vuotta 33 31 30 32 34 29 3 35 33 34 30 31 31 32
65—74 vuotta 24 21 26 23 27 28 22 25 22 23 27 22 25 24
Vah. 75 vuotta 15 14 14 17 12 18 9 14 11 11 183 15 14 14
Sukupuoli
Mies 76 76 73 75 76 75 79 73 76 77 75 72 76 75
Nainen 24 24 27 25 24 25 21 27 24 23 25 28 24 25
Ammattiasema
Palkansaajat 28 27 28 33 26 28 32 27 32 30 33 35 33 30
Maatalousyrittajat 19 23 21 14 21 12 20 13 13 14 7 13 8 16
Muut yrittajat 8 7 7 7 5 8 6 8 7 6 6 4 8 7
Elékelaiset 44 41 42 45 46 50 41 50 44 44 52 45 48 45
Muut 1 2 2 2 2 2 2 3 3 5 2 3 4 2
Tavoiteryhméa
Monitavoitteiset 28 28 24 32 28 34 26 35 34 32 27 29 28 30
Virkistyskayttajat 31 26 28 21 23 22 22 26 24 21 24 19 27 24
Metséasta elavat 15 18 21 22 17 15 20 15 19 20 23 26 22 20
Tal. turvaa korostavat 17 19 18 16 21 21 19 13 16 16 13 13 12 17
Epétietoiset 10 9 9 8 12 7 14 11 8 11 12 13 11 10
Asuinympéristo
Maaseutu 66 64 58 50 56 53 58 53 50 50 48 54 56 56
Taajama 13 20 13 13 18 14 18 19 22 23 27 26 17 19
Kaupunki 21 17 29 37 26 33 283 28 29 27 25 20 27 26
(>20 000 as.)
Asuinpaikka
Asuu tilalla 52 56 48 41 43 36 45 38 40 37 36 37 34 42
Sijaintikunnassa 18 17 16 21 21 24 22 21 23 27 26 28 28 22
Muualla 31 27 36 39 36 40 33 40 37 37 38 3 37 35

Kilometria keskimaarin

Muualla asuvien
vélimatka tilalle, km 111 123 136 113 102 173 157 134 259 219 255 249 442 193
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Liitetaulukko 4. Yksityismetsdnomistajien ja metsétilojen taustatekijat metsékeskusten alueella 2009.
Metséalaosuudet.

Metsakeskus
. 8
= IS
a @ @ « o T E 3 3 S @
g v 5 ¢ g 8 5 =2 P x o g
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% metsaalasta
lka
Alle 45 vuotta 12 20 14 10 15 10 18 8 15 11 11 15 12 13
45-54 vuotta 17 15 27 20 17 13 24 21 23 19 24 18 20 20
55—64 vuotta 29 28 27 33 38 31 31 32 29 34 31 28 31 31
65—74 vuotta 31 28 21 24 21 32 20 25 21 26 25 25 19 24
Vah. 75 vuotta 11 9 11 14 9 15 7 14 12 9 10 14 18 12
Sukupuoli
Mies 72 80 77 79 8 80 81 79 76 81 78 77 82 79
Nainen 28 20 23 21 20 20 19 21 24 19 22 23 18 21
Ammattiasema
Palkansaajat 20 20 24 29 18 23 26 21 28 27 29 33 31 26
Maatalousyrittajat 39 3 30 21 42 21 33 30 21 23 17 20 15 26
Muut yrittajat 8 19 8 10 8 7 6 7 8 8 8 4 8 8
Elakelaiset 32 29 36 37 35 48 34 40 41 39 43 40 42 39
Muut 1 2 2 1 2 1 2 2 3 8 2 4 2
Tavoiteryhma
Monitavoitteiset 33 34 31 43 36 47 36 50 43 41 37 36 43 40
Virkistyskayttajat 31 16 29 13 13 12 16 15 15 15 19 12 19 17
Metsastéa elavat 14 12 18 18 21 12 20 11 15 15 22 22 21 17
Tal. turvaa korostavat 18 33 17 22 25 24 19 15 21 22 16 20 13 20
Epétietoiset 4 5 5 4 6 4 8 9 6 7 7 10 5 6
Asuinympérist6
Maaseutu 77 66 64 58 67 60 70 64 59 54 58 58 71 64
Taajama 9 18 10 13 12 13 15 15 17 17 19 25 12 15
Kaupunki 14 16 27 28 20 28 15 21 24 29 22 17 18 21
(>20 000 as.)
Asuinpaikka
Asuu tilalla 68 68 57 53 55 48 60 53 50 43 45 46 43 52
Sijaintikunnassa 11 12 13 17 17 20 18 16 16 24 23 22 29 19
Muualla 21 20 30 30 27 32 22 31 34 33 32 32 28 29
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Liitetaulukko 5. Yksityismetsdnomistajien kayttdytyminen metsdkeskusten alueella 2009. Lukumé&éréa-

osuudet.
Metsékeskus
— © £ o]
e £ ¢ . 3% =
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% metsanomistajista
Ainespuun myynti 2004-08
Myi puuta 60 60 63 71 64 74 59 67 64 64 58 56 46 62
Aikoo myyda 2009-13
verrattuna vuosiin 2004—08
selvasti enemman 11 12 10 11 11 9 12 10 12 11 12 16 14 12
likimain yhté paljon 13 13 14 13 16 17 17 18 15 12 12 8 8 14
selvasti vahemman 14 20 20 24 21 24 13 21 19 20 15 17 11 18
ei lainkaan 19 16 18 16 17 12 13 15 14 15 15 21 24 17
ei osaa sanoa 42 39 39 37 35 38 44 36 40 43 47 39 43 40
Energiapuun myynti 2004-08
Myi energiapuuta 32 30 35 24 26 31 31 35 29 24 23 23 18 28
energiarankaa (harvennush.) i6 15 17 9 9 10 18 16 8 13 10 17 14 14
hakkuutahdetta (paateh.) 22 17 22 19 19 24 17 23 22 16 14 9 6 18
kantoja (paateh.) i2 6 8 6 8 8 6 14 7 5 8 2 1 7
Halkoa tai pilketta 8 4 11 6 10 8 6 7 6 7 4 8 8 8
Haketta 2 1 0 0 1 1 2 0 1 1 1 0 1 1
Saanut neuvontaa 2004—-08
Henkilékohtainen neuvontaa 82 84 86 92 84 91 86 90 89 87 83 79 81 85
Joukkoneuvontaa 28 30 37 42 38 43 27 39 38 40 31 36 34 35
Metsékursseja 11 183 18 14 13 21 9 17 17 11 16 14 13 14
Metsasuunnitelma
Voimassa oleva (1999-08) 30 40 38 48 38 58 51 49 51 55 46 38 42 45
Vanhentunut suunnitelma 19 18 15 15 16 13 14 13 13 11 17 16 13 15
Ei suunnitelmaa 51 42 47 37 46 30 34 38 35 34 37 46 46 40
Tehty metsénhoitotéitd 2004-08
Metséanviljely 47 48 56 54 52 65 45 59 61 51 39 39 26 49
Luontainen uudistaminen 15 22 17 25 21 22 12 14 11 16 19 12 16 17
Taimikonhoito 34 53 55 59 54 67 54 62 65 59 46 36 33 52
Nuoren metsan kunnostus 28 43 41 41 39 44 39 40 41 39 35 33 29 38
Pystypuiden karsinta 9 11 12 15 10 18 10 15 19 15 11 7 9 12
Energiapuun korjuu 28 38 28 27 28 22 36 28 24 24 18 26 19 27
Lannoitus (kasvatus-/terveys-) i 3 5 4 3 8 7 6 222 183 4 8 1 7
Qjitus (kunnostus-/uudis-) 16 25 11 13 15 14 32 14 17 17 18 25 11 18
Tienrakennus 12 16 12 17 15 16 17 17 19 13 14 17 14 16
Tyytyvaisyys nykyisiin metsén-
hoito- ja kasvatusmenetelmiin
Erittéin tai melko tyytyvéinen 57 67 63 69 67 72 63 68 68 67 68 64 58 65
Ei tyytyvainen eika tyytymaton 20 16 19 14 15 12 20 14 15 16 12 14 14 16
Erittdin tai melko tyytyméton i0 9 10 10 12 8 8 12 9 9 7 10 10 9
Ei osaa sanoa 14 8 9 7 7 8 9 7 8 9 13 13 18 10
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Liitetaulukko 6. Yksityismetsdnomistajien kéyttdytyminen metsékeskusten alueella 2009. Metsaalaosuu-

det.
Metsékeskus
. s
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% metsaalasta
Ainespuun myynti 2004-08
Myi puuta 77 77 79 82 81 82 75 82 78 77 69 71 64 75
Aikoo myyda 2009-13
verrattuna vuosiin 2004-08
selvasti enemman 22 11 8 9 9 8 11 8 9 11 13 15 13 11
likimain yhta paljon 21 31 28 20 25 25 30 32 21 18 19 13 9 22
selvasti vahemman 18 26 24 27 25 33 16 25 28 25 21 24 17 23
ei lainkaan 8 10 9 8 10 5 6 8 9 9 9 12 14 10
ei osaa sanoa 30 23 31 35 31 29 38 27 33 38 38 36 46 34
Energiapuun myynti 2004—08
Myi energiapuuta 40 36 52 32 39 37 29 43 38 31 33 25 19 34
energiarankaa (harvennush.) 15 18 3 9 19 11 17 22 13 14 17 16 17 17
hakkuutahdetta (paateh.) 33 21 30 29 33 31 16 31 29 22 19 11 4 23
kantoja (paateh.) 14 11 8 7 11 11 6 17 11 11 9 3 1 9
Halkoa tai pilketta 12 15 17 8 14 12 10 11 9 10 6 11 10 11
Haketta 17 1 1 o 0 1 4 A1 1 o 0 o0 1 2
Saanut neuvontaa 2004—-08
Henkildkohtainen neuvontaa 93 93 93 96 90 96 92 94 95 92 86 86 90 92
Joukkoneuvontaa 33 37 53 46 38 51 35 52 51 52 38 44 42 44
Metsakursseja 27 18 21 16 15 28 11 22 26 18 23 19 17 20
Metsasuunnitelma
Voimassa oleva (1999-08) 51 60 60 63 52 76 65 67 68 72 58 46 51 60
Vanhentunut suunnitelma 19 219 18 15 23 10 12 11 13 10 19 21 16 16
Ei suunnitelmaa 30 20 27 22 26 14 23 21 19 18 24 33 33 25
Tehty metsanhoitotéitéd 2004-08
Metsanviljely 67 58 74 69 66 77 56 71 74 64 50 51 43 61
Luontainen uudistaminen 31 26 22 31 28 27 12 18 16 21 25 19 21 22
Taimikonhoito 53 72 73 68 65 78 70 74 76 72 57 43 47 64
Nuoren metsan kunnostus 49 62 59 50 56 54 55 53 53 44 47 41 42 51
Pystypuiden karsinta 7 11 15 13 14 18 11 17 21 18 12 5 7 13
Energiapuun korjuu 35 38 39 29 38 24 42 32 30 27 26 27 24 31
Lannoitus (kasvatus-/terveys-) 1 7 14 5 3 12 9 10 35 21 6 11 1 10
Ojitus (kunnostus-/uudis-) 15 41 16 16 15 20 43 22 24 24 26 33 12 24
Tienrakennus 13 23 26 23 21 24 23 25 29 19 21 20 17 22
Tyytyvaisyys nykyisiin metsén-
hoito- ja kasvatusmenetelmiin
Erittain tai melko tyytyvdinen 70 78 70 77 73 76 64 73 75 74 68 65 73 72
Ei tyytyvéinen eika tyytyméatdn 15 12 15 12 13 11 22 13 13 14 17 16 11 14
Erittain tai melko tyytymétdn 8 6 11 7 10 7 9 10 6 7 7 9 7 8
Ei osaa sanoa 7 4 4 5 4 6 5 4 6 5 8 10 9 6
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